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Som bebudet i Forerindringen til den i 1879 trykte Ud-
gave af Grdgds efter det Arnamagnzanske Haandskrift Nr. 334
fol., Stadarhélsbdk, udgiver Kommissionen for det Arnamagne-
anske Legat herved en Rzkke enkelte Dele af Grigds, som
findes serskilt i forskjellige Haandskrifter.

Den sterste Del af det saaledes Udgivne bestaaer af Graa-
gaasens Christenret — derunder indbefattet Tiendeloven — der
er bleven oftere afskreven end den verdslige Ret, og som Falge
deraf haves i flere Haandskrifter. Disse danne serskilte Recen-
sioner og ere derfor, saavelsom ogsaa formedelst deres sproglige
Verd, aftrykte hver for sig; det Arnamagnwanske Haandskrift
Nr. 851 fol., Skdlholtsbék, er da stillet ferst, da det indeholder
et storre Antal Bestemmelser end de evrige Recensioner. Fler-
tallet af de saaledes udgivne Haandskrifter er, skjendt paa en
ufyldestgjerende Maade, benyttet i Gr. J. Thorkelins i 1776
udgivne Jus ecclesiasticum vetus, og Tiendeloven efter de fleste
af dem er aftrykt i den af Jén Sigurdsson udgivne forste Del
af Diplomatarium Islandicum. Nogle .af Haandskrifterne have
derimod ikke tidligere varet Gjenstand enten for Udgivelse eller
Benyttelse, deriblandt den som A. M. 181 betegnede Text, der
er fremstillet efter forskjellige hidtil upaaagtede Papirsafskrifter,
som maa antages at stamme fra en nu ikke lenger tilverende
Membran.

Fremdeles indeholder dette Bind en Udgave af Graagaasens

Forstrandsret efter en gammel og fortrinlig, men nu formedelst
a



/Elde meget beskadiget Membran, det Arnamagnweanske Haand-
skrift Nr. 279 a 4to, pingeyrabék, der kun har indeholdt dette
Stykke af Grdgds og ikke tidligere har veret udgivet.

Endelig ere aftrykte Uddrag af Grigds, der findes i yngre
Haandskrifter, og som maa antages at have deres Kilde i nu tabte
Skindbeger; dette gjelder navnlig om Papirshaandskriftet A. M.
125 A. 4to, der maa have sin Kilde i en Hovedmembran, for-
skjellig fra de hidtil kjendte.

I Tillegene er bl. A. meddelt nermere Oplysning om
Fremtredelsesmaaden af enkelte Stykker i det kongelige Biblio--
theks Haandskrift af Grdgds, Gammel kongelig Samling 1157
fol., Konungsbdk, samt en berigtiget Leesning af Endel af det
gamle Brudstykke A. M. 315 fol,, Litr. C, som efter det nu
Fremkomne maa formodes at hidrere fra en fuldstendigere
Hovedcodex af Grégés.

Da denne Udgave, der, tilligemed det til samme herende
Apparat, er beserget af medundertegnede Finsen, er at betragte
som et Slutningsbind af den af ham leverede samlede Udgave
af Grdgds, hvis tidligere Dele ere Udgaverne af Konungshék og
Stadarh6lshék, er den ledsaget med Registre til og Oversigter
over det samlede Verk, deriblandt en sammenstillende Oversigt
over Indholdet af samtlige udgivne Haandskrifter af Grdgds, og
et Ordregister, ligesom ogsaa med photolithographiske Facsimiler
af 11 af de vigtigste Membraner, derunder indbefattet ogsaa de
to Hovedmembraner.

Kjobenhavn, den 14. Jun: 1883.

K. Gislason. V. Finsen. Svend Grundtvig. J. L. Ussing.
S. Birket Smith. Ludv. F. A. Wimmer.
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Foruden de to tildels indbyrdes afvigende, af mig tidligere udgivne
Hovedmembraner af de Optegnelser over den islandske Fristats Love,
som pleie at betegnes med Navnet Gragas, Konungsbék og Stadar-
hélsbék, findes der et ikke lidet Antal Haandskrifter, som indeholde
enkelte Dele eller Brudstykker af Gragas i Recensioner, afvigende
saavel fra Hovedmembranerne som fra hinanden indbyrdes. Af disse
mindre omfattende Stykker har en Del faaet Plads som Tilleg til
min Udgave af Konungsbik, hvorimod Resten herved udgives.

De Retskilder, som saaledes ere optagne i nmrverende Bind,
ere folgende:

I. Graagaasens Christenretshalk, Kristinna laga pattr, efter en
Rekke Haandskrifter. Efterat den islandske Fristat i 1262—1264
var gaaet til Grunde ved Underkastelsen under det norske Herre-
demme, aflestes i 1271—1273 Fristatens verdslige Ret af den
vesentlig efter de norske Love affattede Lovbog Jarnsida (i hvis
Sted 1281 traadte Jonsbék), og i 1275 vedtoges paa Althinget en
ny Christenret, betegnet som Biskop Arnes, eller som den nyere
Christenret, men da dennes Gyldighed blev bestridt indtil ind i det
14de Aarhundrede!, og Graagaasens Christenret saaledes i lengere
Tid tildels blev anseet som endnu gj®ldende, har dette medfert, at
denne Sidste oftere er bleven afskreven end den verdslige Ret og at
den derfor, foruden i de to Hovedskindbeger, haves serskilt i en
Rxkke andre Haandskrifter, hvor den oftere findes optagen sammen

1 Jfr. navnlig herved K. Maarer, Artiklen Graagaas i Ersch u. Grubers
Allgemeine Encyclopidie, 8.23—27, og samme Forf.: Udsigt over de
nordgermaniske Retskilders Historie, S. 97 fig.

a*
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med Biskop Armes Christenret og Jonshok. Disse Haandskrifter,
hvorefter Kristinna laga pattr (derunder indbefattet Tiendeloven!),
eller Dele af den, i nogle af Haandskrifterne med Tilleg af Bestem-
melser, herende til andre Materier, her meddeles, ere: 1. A. M.
351 fol., Skilholtsbok; 2. A. M. 346 fol., Stadarfellshok; 3. A. M.
347 fol., Belgsdalsbok; 4. A. M. 135 4to, Arnarbzlisbék; 5. A. M.
158 B. 4to (Hlidarendabdk); 6. A. M. 50 8vo; 7. A. M. 173 C. 4to
(Brudstykke); 8. A. M. 181 4to; 9. A. M. 148 4to (Landeyjabik),
indeholdende alene Tiendeloven; 10. M. Steph. 17 4to, indeholdende
et enkelt Capitel (om Vaabenbyrd i Kirke); 11. F. Magn. 161 4to
(Brudstykke). Af disse Haandskrifter ere 1—3, 5—7 benyttede
i Thorkelins Udgave af Graagaasens Christenret, og Tiendeloven efter
1—6, 9 er aftrykt i Jén Sigurdssons Diplomat. Island., I, 70 fig.?
Med Hensyn til de evrige Haandskrifter, der, efter det Anferte, ikke
tidligere have veeret paaagtede, skulle vi bemarke, at 10. (M. Steph. 17)
vel ligner den Redaction af det der meddeite Capitel, som findes i 4
(Arnarbalisb.), nerv. Udg. 8. 161—162, men stemmer dog ikke
ganske med denne eller nogen anden Redaction, og da det kan vare
en Afskrift, der har sin Kilde i en nu ikke tilvierende Membran,
have vi troet at burde optage den som en selvstendig Recension.
Brudstykket 11 har en Text, der er beslagtet med 2 (Stadarfellsh.),
men kan dog ikke stamme fra dette Haandskrift, da det indeholder
Ord, som ved Uagtsomhed ere udeladte i Stadarfb.,, f. Ex. S. 56,
Not. 4 og S. 57, Not. 1; det maa nzrmest antages at have havt
felles Kilde med Stadarfb., og dels af denne Grund, dels fordi det
er et zldre Membranbrudstykke, er det optaget, medens det dog kun
har egnet sig til at opferes blandt Tillegene paa Grund af, at det
er corrumperet ved Interpolationer fra Biskop Arnes Christenret, og
altsaa ikke fremstiller Fristatens Ret i dens Renhed. Hvad endelig
angaaer 8, indeholder dette en, i n®rverende Aarhundrede ikke tidligere

! Jfr. Udg. af Stadarhélsb., S. 46 Not. 1 og Forerindr, S. XXV.

2 I den af Maurer, L ¢., S. 3—11, tildels i Henhold til Meddelelser
fra Gudbrandr Vigfisson, givne Oversigt over og Beskrivelse af Graa-
gaasens Haandskrifter er anfert 1—7 og 9; navnlig er hos ham
forst meddelt nermere neiagtig Oplysning om 7 (A. M. 173 C.), som
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paaagtet, i flere Henseender vigtig og verdifuld Recension af Christen-
retten, som her maa gjeres til Gjenstand for narmere Omtale.
Denne Recension fandt jeg ferst i Papirshaandskriftet Ny kongel.
Saml. 1915 4to, der i Cataloget er betegnet som nullius pretii;
senere har jeég fundet den i tre andre Papirshaandskrifter, A.-M. 181
4to, J6n Sigurdssons Haandskr. 5 4to, og i et mig af Kammerraad
Christian Magnusens Enke, Fru Ingibjorg Magnusen godhedsfuldt
laant og senere overladt Haandskrift. Intet af disse fire Haand-
gkrifter, der hidrere fra 17de og 18de Aarh., er skrevet efter noget
af de andre tre!, hvorimod de alle sees at nedstamme fra een og
samme Original. Denne deres fmlles Text ligner navnlig i dens
forste Del meget Stadarhélsbok?, og har ligesom denne, og i samme
Orden som den, endel Bestemmelser, som tildels ikke findes i de
ovrige Recensioner. At den dog ikke stammer fra St.,” men er en
selvstendig Recension, fremgaaer bl. A. af, at den i et af de Stykker,
som kun findes i St. og den, indeholder nogle Ord af en Satning?,
som mangle i St. og ved Uagtsomhed maa vare udeladte i denne
Membran, hvis Text saaledes i dette Tilfelde kan berigtiges efter
den. A. M. 181 indeholder derhos forskjellige Bestemmelser,
som ikke findes andetsteds, hverken i St. eller i de evrige Recen-

Thorkelin ikke nsvner efter dets Numer, og som J. Sigurdsson ikke
omtaler.

! Dette fremgaaer bl. A. af, at de Lacuner, som findes i Haandskrifterne,
og som maa have deres Grund i, at Originalen ikke har kunnet
lmses, ikke ere felles for dem; saaledes i J. Sig. 5: S. 302 Not. 3;
i Ny kongl. S8am!. 1915: S. 308, Not. 26; S. 314, Not. 12; i Ingib.
Magn. Haandskr.: S, 298 Not. 7; S. 331 Not. 3; S. 336, Not. 15;
8. 355, Not. 2.

* I det Felgende i denne Forerindring og i den vedfeiede For-
tegnelse over det haandskriftlige Materiale betegne vi Konungsbék
som K., Stadarhélsbék som St. 1 Citaterne af de enkelte Bind
betegne vi Konungsbok, ferste og anden Del, som la og Ib, Udgaven
af Stadarholsbok som II, og nsrverende Bind som III.

8. 319, Not. 16, jfr. St., c. 14, S. 20'%. — 8. 328° findes Begyndelses-
ordene (som Henvisning) til en Bestemmelse, som haves fuldstendig i St
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sioner,! og paa flere andre Steder har Redactionen en selvstendig
Character, f. Ex. tildels i Tiendeloven; en Eiendommelighed er end-
videre den sxregne Plads, Capitlet om Vaabenbyrd i Kirke har faaet
(som Cap. 7, 8. 322).2 Vi antage, at det Haandskrift, hvorfra de
heromhandlede fire Afskrifter stamme, har vaeret den nu ikke existe-
rende Foliomembran, Leirargardabdk, som bar tilhert Lagmand Pall
Vidalin, senere Arni Magnidsson®, og, efter hvad Thorkelin (Fort. til
den eldre Christenret, S. XV) formoder, er forgaaet ved Branden 1728,
der forterede Endel af A. Magntssons Haandskrifter. Leirargardabék
omtales ofte i P. Vidalins Skyringar yfir fornyrdi 16gbokar; den sees
efter hans Bemerkninger (S. 60, 150), foruden Graagaasens Christen-
ret, at have indeholdt Biskop Arnes Christenret (feilagtig tillige be-
tegnet som Erkebiskop Jons), og er maaskee den samme Membran fra
Leirargardar, som omtales at indeholde Jdnsbok (S. 188, 248,

1 S. 318, 323, 345; cfr. 359. — S. 332°7 synes Swtningsordenen at
veere rigtigere end i de evrige Recensioner.

2 Paa flere Steder synes der i de tildels meget feilfulde Papirsafskrifter
at vere bevaret Spor af et sldre Sprog, f. Ex. 8. 298 pé 4 skorti;
8. 313 by; 8. 317 mundi veita mega at tidir; S. 320 verdi at orkuml;
sst. rikst; S. 332 bl (= bifé); sst. engi 4 odrum at veita at.

3 1 Afskriften af Stadarfellsbk, A. M. 180 4to (s. nedenf. S. LV) findes
cn Seddel, skrevet af A. Magniisson udentvivl efter c. 1720, saa-
lydende: Kristinrettr enn forne ritadur epter Stadarfellz logbokinne,
er eg feck af Birne Jounssyne. Eg hefi annars bennan forna kristinrett.
2. framan i gragds minne in fol. (0: Stadarhélsbok). 3. framan i gragds
in Bibliotheca Regia. 4. i Belgsdals ligbokinne, er eg feck af Sr. Jone
Loptssyne. 5. i logbok Bryniolfs pordarsonar in Ato sem fyrrum hefur
verid eign Gisla Magnidssonar (o: A. M. 158 B 4to). 6. i Skdlhollts
logbokinne in folio, beirre elldri og betri. 7. i Arnarbalis l6ghokinne,
i stuttn og breidu folio. 8. i Leyrdrgarda logbok Pals Jonssonar
Widalins, logmanns, infolio. 9. i membrana non admodum vetusta i
litlu 4to, hvard og er kristins ddms balkr og kristinrettr nye (o: A. M. 50
8vo). — Udtrykkene ved 5 og 8 beheve ikke at forstaaes om, at
Membranerne endnu tilhere Brynj. pérdarson og P. Vidalin, men
betegne vistnok kun, at de have tilhert dem.
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499).! Den kaldes udmzrket (4get), og til den sigte muligen bl. A. de
Bemarkninger, som flere Steder hos ham forekomme om gamle Mem-
braner, ®idre end 800 Aar, eller mldre end 1400 (8. 226, 372,
408, 442, 597, 188 ¢. 8.v.). At ou vor Text 8 hidrerer fra denne
P. Vidalins Membran maa ansees at fremgaae af hans Citater efter
Leirirgarbabok, der stemme med 8, navnlig ogsaa i Henseende til
Capiteltal, hvilket netop er smregent for 8; s. saal. Skyringar S. 59
—60 cfr. 56, sammenh. med A. M, 181, e 12, 8. 336, 339;
8,178 og 6368 (hvor dog Membranens Navn jkke anferes), sammenh.
med A. M. 181, ¢. 10 og 12.2  Leirirgardabok, som P. Vidalin
sees jevnlig at have benyttet ved sine Skyringar, er udentvivl forst
i hans senere Aar sendt af ham til A. Magniisson.®  Thorkelin
omtaler 1 ¢, som Papirsafskrift af Skilholtshék bl. a. A. M. 187 4to,
skrevet med A. Magnissons Haand; da A. M. 187 4to har et andet Ind-
hold, maa der her foreligge en Feiltagelse; vi antage, at der ved 187
sigtes til vert her omhandlede Haandskrift A. M. 181,¢ der ievrigt
ikke er skrevet af A. Magnisson.  Det tilfoies derefter, at med

' Mulig har den, ligesom en anden af ham (S. 249) omtalt Membran
af Frostathingsloven (o: A. M. 69 4to, indeholdende den nyere norske
Landslov m. m.) fra Leirdrgardar, tidligere tilliort Sigurdr Arnason
(Sen af Lagmand Arni Oddsson), fra hvis Arvinger P. Vidalin har
faset den, jfr. A. Magnissons Notits i A. M. 69,

Endvidere stemmer Citatet S. 62 § 11 med A. M. 181, 8. 336, naar
man paa sidstnevnte Sted, overensstemmende med 3 af Haand-
skrifterne, istedetfor eykt leser nén; Anferslen hos Vidalin bestyrker,
at denne sidste Lmsemaade har veret Membranens. Citatet 8. 63t
stemmer med A. M. 181, S. 339, hvorimod §. 63', hvad ogsaa
Sammenhangen viser, ikke sigter til Leirdrgardabdk (derimod til Stadar-
fellsbdk, c. 8, S. 78). S.630 (hvor der efter Haandskrifterne af Skyr-
ingar, M. Steph. 25 og 43 samt Rasks Saml. 65 4to leses: Fot sin ok
tjold ok mat eigu beir at hafa) indeholder udentvivl en lignende For-
vexling med den strax efter nmvnte Stadarfellshék,

I et Brev til A. Magntsson, af Aug.—Sept. 1722 i Vidalins Copibog,
Rasks Saml. 57 Ato, omtales to Lovbeger, som Vidalin det foregaaende
Aar havde sendt A, Magnisson; maaskee har denne veret den ene.

* Dette bestyrkes ved Thorkelins Udg., 8. 44, Not. * og S. 43, Not. f,
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Skalholtsbék (cum hoc) var ogsaa stemmende den tabte Codex
Leyrirgardensis, hvilket Thorkelin har erfaret af en Afskrift af den,
som han skylder Biskop Hannes Finnsson. Denne Udtalelse om
Overensstemmelsen mellem Skalholtsbék og Leirirgardabék kan der
neppe tillegges Betydning, da Formodningen ikke er for, at to gamle
Membraner skulde vere ganske stemmende med hinanden, og da
ievrigt A. M. 181 urigtig anferes som afskreven efter Skalholtsbék,
Den Afskrift af Leirargardabék, som Thorkelin skyldte Hannes Finnsson,
maa i og for sig formodes ikke senere at vere kommet tilbage til
denne, da en saadan Afskrift ikke findes blandt hans nu paa Islands
Stiftsbibliothek verende Haandskrifter (Steingr. Jénssons Samling).
Det er ikke usandsynligt, at den netop er det af os benyttede Haand-
skrift, J. Sigurdss. 5 4to!; J. Sigurdsson havde kjebt det paa
Auction 1857 efter Finn Magnusen, der var Thorkelins Eftermand
som Geheimearchivar, og som kan have erhvervet det efter denne (i hvis
Auctionscatalog det ievrigt ikke findes), eller ogsaa har Haandskriftet
muligen beroet som fremmed Gods ferst hos Thorkelin og senere
hos F. Magnusen, hvilken Sidste maaskee ellers vilde have afhzndet
det til England som andre af hans Haandskrifter. Som yderligere
Grund for, at vi her have for os Afskrifter af Leirargardabck, kan
anferes, at det er tilstreekkelig constateret, at en Membran af det
inforte Navn har veret til, og at det vilde vere meget usandsynligt,
at der ikke skulde haves Afskrifter af den, medens der derhos ievrigt
ikke haves Oplysning om, at andre nu tabte Membraner af Christen-
retten have existeret, fra hvilke vore heromhandlede fire Afskrifter
kunde antages at stamme, Vi ansee det saaledes for bevist, at
disse vore Afskrifter hidrere fra Leirargardabok, der sandsynligvis har
veret skrevet i det 14de Aarh., og hvis Text det nu vistnok i det

hvor Lesemaader, der findes i A. M. 181 (S. 312, 313) anfores paa
det ene Sted under Citatet 187, paa det andet rigtig som 181.

! Naar J. Sigurdsson ikke ved Udgivelsen af Tiendeloven har benyttet
Haandskriftet eller omtalt det, hidrerer dette naturligen fra, at han
forst erhvervede det efterat Tiendeloven var ferdig fra hans Haand.
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Vaesentlige er lykkedes at fremstille! ved Hjzlp af de nmvnte,
ganske vist ofte feilfulde, men indbyrdes selvst®ndige og hinanden
tildels supplerende Papirsafskrifter. Vi have dog ikke dristet os til
at give Recensionen Navnet Leirirgardab6k, men have betegnet den
ofter A, M. 181, som det af Haandskrifterne, der herer til den
Arnamagn@anske Samling — i hvilken Leirirgardabék var indlemmet
— og som derhos er den ®ldste af Afskrifterne.

II. Graagaasens Forstrandsret, Rekabattr, efter Membranen A. M,
279a 4to, Dpingeyrabék, der ikke tidligere har varet udgivet.2 Den
staaer St. meget ner, men kan dog, da Redactionen paa nogle Steder
er forskjellig, ikke vere nogen Afskrift af denne, hvorimod saavel
8t. som pingeyrabék maa antages at stamme fra felles ®ldre Haand-
skrifter.

III. Medens der gives forskjellige Uddrag eller Excerpter af
Grigis fra 17.—18. Aarh,, der strax vise sig at vere uden noget
Vard, idet de ligefrem Stykke for Stykke folge en af de to Hoved-
membraner,® have vi troet, at det her i Udgaven optagne Uddrag
af Grégis efter et Papirshaandskrift fra c¢. 1600, A. M. 125 A. 4to,
maa betragtes som hidrerende fra en nu tabt Membran, der har
varet forskjellig fra de evrige nu bekjendte Haandskrifter. Det
betegner sig som «nogle faa Stykker af den forrige Lovbog, som
Nogle kalde Gragés», hvorefter man nermest maa antage, at Uddraget
er af een Codex, der har indeholdt alle de Stykker, som findes i
Uddraget, ikke af to Haandskrifter. Det begynder med bingskapapéattr
og indferer senere et Stykke af Férinspaitr (Rannséknabattr), hvilke
to Afsnit findes i K., men ikke i St.* Paa den anden Side er Ordenen
af de ovrige Afsnit, regnet fra Arvebalken, den samme som i St., og

! Dette maa vel ogsaa.antages om Capiteloverskrifterne, der ere over-

ensstemmende i de 3 af Haandskrifterne,
? Den er omtalt hos J. Sigurdsson i Dipl. Isk, I, 414 cfr. 304, 578, og
hos Maurer, Graagaas, S. 7.
See nedenfor Fortegnelse over det haandskriftl. Materiale, B.
De to Bestemmelser, der anferes af pingskapabattr, findes dog ogsaa
i St., men under andre Afsnit.
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Capiteltallet i de fleste af disse Afsnit stemmer temmelig gjennem-
gaaende med denne; paa forskjellige Steder er dog Capitelinddelingen
afvigende, og i et af Afsnittene, Kaupabalkr (um fjarleigur), er den saa
vaesentlig forskjellig, at den umulig kan bringes i Samklang med St.;
serlig kan derhos bemerkes, at Materien om Arefornermelser, der
i K, herer til de lesere Bestemmelser, som ikke ere indordnede
under noget bestemt Afsnit, og i St. er Cap. 106 flg. i Vigslodi, er i
Uddraget anfert som ¢. 12 i Vigsldi, hvilket ikke — som muligen
kunde tenkes om enkelte andre afvigende Capiteltal — kan vere en
Skrivfeil, da det paa to Steder, S. 434 og 439, er opfert saaledes.!
Indenfor de enkelte Capitler stemmer Ordenen af Bestemmelserne ofte
med St., undertiden tildels med K. (f. Ex. 8. 413). Hvad dernwst angaaer
Indholdet, er vel den sterste Del af dette stemmende med St., men der
optages dog ogsaa Stykker, som kun have deres Tilsvarende i K., og i
Bestemmelser, som have deres Tilsvarende baadei St. ogiK., og hvor
Bestemmelsen i K. kan vare paa et helt andet Sted, er Ligheden
afvexlende undertiden sterst med St., undertiden med K.2 Den
hele Fremtredelsesmaade er derhos en saadan, at man ikke let kan
tenke sig, at Samleren — hvad i og for sig vilde fordre en ikke
ringe Dygtighed og Fortrolighed med det hele Lovgivningsstof
— skulde ved Benyttelse af baade St. og K. have villet combinere
de enkelte Steder eller critisk bearbeide Texten; imod en saadan
Opfattelse taler ogsaa, at Ligheden med K. ofte kun bestaaer i
enkelte uvasentlige Ord eller Vendinger, f. Ex. S. 413 landsofringi
med 6llu, istedetfor iandsofringi réttr i St.; S. 422 dylr, for synjar;
S. 423 mannvilla 6ll, hvor St. udelader 6ll; S. 439 Djéfstolit for
stolit. Hertil kommer, at Redactionen undertiden er afvigende saavel
fra 8t. som fra K., f. Ex. 8. 4317, hvor den hele Fremstilling

! Ligeledes er et andet af de lesere Stykker, den lille Bestemmelse K.,
c. 186, S. 94%° (Landabr.-p., c. 15), der er indskudt i St. paa et
helt andet Sted, c. 424, 8. 473%% (Landabr.-p, c. 35), i Uddraget
opfert 8. 438 paa en swregen Maade, nemlig som Landabr.-p., c. 23.

> Ved de Steder, som ligne K. mere end St., er i de under Texten
trykte Henvisninger Citatet af K. stillet forst.
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har en selvstendig Holdning, jfr. ogsaa S.416871%, 41756 43012
—431*, og endelig gives der enkelte Bestemmelser, som kun findes
her, men hverken i St. eller i K. Dette gjelder saaledes om S. 419%4;
i det tilsvarende Sted St., c. 116, S. 149, K., c. 143, S. 24,
bestemmes det, at ved Afgjerelsen om en Person har det lovbestemte
Minimum af Midler, der er Betingelsen for hans Forsorgelsespligt
mod en Slegtning, skal Alt vurderes undtagen Husholdningslevninger
vg Gang- samt Sengkleder for dem (Slegtninge), han har at forserge;
denne Bestemmelse findes nu ogsaa i A. M. 125 A, 1. ¢., men med
Tilfeining af: «ham (selv) og» foran Ordene: dem, han har at for-
serge. Texten er her i A. M. 125 A, utvivisomt rigtigere end i St.
og K. Lignende Bestemmelser, som A. M. 125 A. har, men ikke
findes i St. eller K., ere S, 41418714 42816 (¢fa dregr), cfr. maaskee
ogsaa S. 422% og 8.4368. Vel er det ikke meget?, som Uddraget
saaledes indeholder udover hvad der haves i de to Hovedhaandskrifter,
men dette er ikke Andet end hvad der gjelder om Forholdet mellem
St. og K., idet K., bortseet fra de Afsnit, dette Haandskrift har, men
som savnes i St., kun forholdsvis sjeldent har Bestemmelser, der
ikke ogsaa findes i St.; Uddraget giver i Virkeligheden, saavel ved
sit Indhold som ved Bestemmelsernes Orden, et Billede af det Haand-
skrift, hvorfra det stammer, som svarer til hvad man kan vente sig af
en selvsi@ndig Hovedrecension af Gragas.?  Af en swrdeles Vigtighed

! Paa Grendsen af at vere selvstendige Bestemmelser staae S. 4138
sjalfr og 8. 413 getinn, bvilke Steder vi dog ulene betragte som
en tydeligere Redaction end den, der findes i St. og K.; endvidere
S. 438° med leynd, der ikke har noget Tilsvarende paa det paa-
gjeldende Sted i St. og K., men maa betragtes som en Anvendelse
af den almindelige gjeldende Ret; jfr. ogsaa S. 429°,

? A. M. 125 A har nogle Afslriverfeil tilfelles med St.; saal. S. 4267
pingi f. gridi; 8. 434'%, hvor Ordet heiman er glemt; 8. 441'® af f.
at. Dette finder imidlertid sin paturlige Forklaring i, at de anferte
Feil have staaet saaledes i fmlles mldre Haandskrifter, hvorfra begge
tildels stamme. Lignende arvede Feil findes i Forholdet mellem
andre Haandskrifter, f. Ex. Mangelen af Ordet slik i St.. c. 48,
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er det fremdeles, at der i Uddraget — der ievrigt ved sine forvan-
skede Sprogformer og sine Misforstaaelser barer Preget af Datidens
lavere Culturtrin — findes i sproglig Henseende Udtryk og Vendinger,
som nermest tyde paa dets Udspring fra en gammel Codex, for-
skjellig baade fra St. og K.!

Det heromhandlede Haandskrift indeholder tillige et Uddrag af
Jarnsida, der betegnes som nrde mnorske Love, der folge Gragass,
hvilket esn@rmest maa forstaaes saaledes, at det Haandskrift, hvoraf
Uddragene toges, har indeholdt ferst Gragas og derefter Jarnsida.
Da dette netop er Tilfzldet med Stadarhélsbék, kunde heri synes at
ligge et Bevis for, at Uddraget af Gragds tildels har sin Kilde i
denne. Her indtreeder imidlertid den vigtige Omstendighed, at Ud-
drdaget af Jarnsida i A. M. 125 A. viser sig ikke at vare taget efter
Membranen Stadarhélshék, men maa have sin Kilde i et derfra for-
skjelligt Haandskrift. Som det vil sees af det Aftryk, vi i Tilleget
have meddelt deraf med tilfeiede Noter, afviger det ikke blot med Hensyn
til Capitelinddeling, men navnlig ogsaa i en R®kke Steder hvad Texten
angaaer fra den Afskrift af Jirnsida, som findes i Stadarh6lsbék ; paa et
Sted, hvor Texten i St. er corrumperet, indeholder A, M. 1256 A,
den rigtige Lesemaade (8. 473, Not. b); S. 469'®, hvor St. har: syni
hinn med lyritareidi ef hann er saklauss, har A. M, 125 A, istedet-
for saklauss — hvilket er temmelig meningslest — den uden-
tvivl rigtigere Lwsemaade til foerr, istand til at aflegge Eden?,

8. 58*% og ligeledes i A. M. 181, c. 4, 8. 311; leggja istedetf. segja
i St., c. 16, 8. 24, Not. 3 og i A. M. 181, ¢. 9, S. 326, Not. 19
skotmonnum, istedetf. skotmanni iSt., c. 453, S. 527, Not. 5, og i
Ppingeyrab., ¢. 9, 8. 401, Not. 7, o.s. v.

! Saaledes navnlig S. 414'% ef sd segir 4 6sitt sina (St. og K.: ef sd
segir Osatt sina 4), S. 413 trogsodull (St. og K. treyjussdull); S. 417
ef 4 skilr med hreppsménnum (8t. og K.: skilr 4); 8. 421 bj6da henni
samvistir (St. og K.: bj6da henni heim); S. 431 sem ba kvedr hann
4 (8t.: ok skal 4 bat kveda o. 5. v.); S. 432 stydja at med frum-
vittum (i St. og K. findes ikke Ordet at); S. 435 landabrigdis (St.
og K.: landsbrigdar).

* Jfr. med Hensyn til dette Udtryk Jirns., Manph., c. XXV, 8. 45%;
Jonsb., Mannh., c. 27; Nyere norsk Landsl, Mannh,, c. 25.
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og endvidere er der paa flere andre Steder Formodning for, at Tex-
ten i A, M. 125 A, kan veere rigtigere end i St., saaledes at Meg et
taler for, at det Haandskrift, hvorefter Uddraget er taget, har staaet
over og veret oprindeligere ! end den Gjengivelse af Jirmsida, som
findes i Stadarhélsbék, og som hidtil har veret den eneste gamle
Afskrift af Jarnsida, man har kjendt, Det maa da antages, at A.
M, 125 A., forsaavidt angaaer Uddraget af Jarnsida, har sin Kilde
i en nu tabt Membran med en fra St.forskjellig Text, men det lig-
ger da ner, at Uddraget af Grigas ligeledes har stammet fra en
saadan tabt, fra St. forskjellig Recension, navnlig den, som Membranen
af Jérnsida maa formodes ogsaa at have indeholdt; den selv-
stendige Character af Uddraget af Jarnsida afgiver saaledes et
yderligere veegtigt Bevisdatum for Selvstendigheden af Uddraget
af Grags. Ogsaa i en anden Henseende indeholder Uddraget af Jarn-
sida et Bevis for Rigtigheden af vor ovenanferte Opfattelse, idet det
nemlig sees i det Hele (summarisk) at have fulgt Texten uden Be-
strebelse for at bearbeide denne eller combinere eller samle fra-
liggende Steder, og Formodningen er da for, at Fremgangsmaaden
ved Affattelsen af Uddraget af Gragds har veret den samme, saa
at de Eiendommeligheder, der bestaae i, at Texten snart synes at
ligne mere det ene af de to Haandskrifter, snart mere det andet
o. 8. v, ikke kunne antages at have deres Grund i en Benyttelse af
flere Haandskrifter, hvorimod det Hele har staaet omtrent saaledes i
Haandskriftet som det findes i Uddraget.? Vi antage det herefter

! Dette turde afgive en yderligere Modgrund mod Antagelsen af, at
Tilblivelsen af Membranen Stadarhdlsbok i dens Helhed har staaet
i Forbindelse med Indferelsen af den norske Ret i Island, jfr. For-
erindring til Grdag. efter Stadarhdlsb., S. VIII. Naar efter det her
Udviklede to gamle Membraner, Stadarhélsbék og den heromhand-
lede, hver iser have indeholdt baade Grdgds og dereftér Jarnsida, kan
dette hidrere fra en Bestrazbelse for at tilveiehringe fuldstendige
Samlinger af den paagjeldende Tids Retskilder, paa lignende Maade
som man senere samlede Jonshok og Christenretterne (samt Retter-
beder) i eet Haandskrift, s. ovenf. 8. IV.

2 Den i Slutningen af A. M. 125 A. (s. S.442) meddelte, i og for sig
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for bevist, at Uddraget af Gragas i A. M. 126 A, har sin Kilde i
en nu tabt Hovedmembran, som har veret forskjellig fra de nu
kjendte,

Foruden det omtalte vigtize Uddrag af en tabt fuldstmndigere
Codex, have vi som et Uddrag af Gragis, der findes i et nyere
Haandskrift, optaget det S. 443 aftrykte lille Stykke after A. M. 58
8vo, som angaaer Reglen i K., ¢. 19, 8. 37 om at nymeli, nye Love,
kun gaves for 3 Aar og tabte deres Kraft, naar de ikke hver tredie
Sommer medtoges i Lovsigemandens Lovforedrag.! Dette maatte
n®rmest forstaaes saaledes, at en ny Lov, om den end optoges i
Lovforedraget i det forste Triennium, kunde tabe sin Kraft, naar den

efter sit Indhold mistenkelige og fra selve Uddraget og dets Orden
afvigende Fortegnelse over Balknavnene i Griagds kan der vistnok
ikke tillegges nogen Betydning, navnlig som Bevis for, at der har
existeret endnu en Recension med de der nwvnte Afsnit i den der
anferte Orden. Fortegnelsen er given efter Hukommelsen (ad pui
mig minpir), og Sammenhengen er da vistnok den, at den lidet kyn-
dige Nedskriver af Uddragene, der ikke selv har havt Grigds og
Jérnsida for sig, men skrevet Uddraget efter et andet Haandskrift,
har, uden at bekymre sig om Indholdet og Inddelingen af selve det
af ham skrevne Uddrag, eller vel endog uden at tenke derpaa, villet
opskrive Navnene paa Graagaasens Afsnit efter den Hukommelse, han
havde om disse ved tidligere at have seet Grdgds. — Paa det her-
omhandlede Haandskrift har Maurer, Graagaas, S, 11, jir. 93, ferst
gjort opmerksom, idet ban har udtalt den Mening, at det vistnok
har havt sin Kilde, om ikke i et fuldkommen selvstendigt, nu tabt
Haandskrift, saa dog i et blandet, eller flere forskjelligartede Haandskrif-
ter, en Opfattelse, han, der ikke selv havde havt Leilighed til at un-
dersege Haandskriftet, dog kun har stettet paa den ham givne Med-
delelse om Balkenavnene i Haandskriftets Slutning. Sidst i Haand-
skriftet anferes Teitur porleifsson den Riges Slegtregister ned til Ari
Pporvardsson. At Uddraget skulde vere blevet til i Anledning af
denne Sidstes Retstretter (cfr. Maurer, L c., 8. 11,96) er der efter den
Maade, hvorpaa det omfatter Bestemmelser herende til de forskjellige-
Dele af Grdgas, ikke Grund til at antage.

! Jfr. Ordregistret i dette Bind, s. v. nymali.
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ikke ogsaa i det folgende Triennium medtoges, o. 8. v., men Sporgs-
maalet var da ievrigt, hvorlenge en Lov blev at betragte som
nymeli. Stykket A. M. 58 giver nu i denne Henseende, ganske vist
i en forvansket Sprogform, ep selvst@ndig, med Forholdets Natur
stemmende Regel, der maa forstaaes saaledes, at en Lov, naar Lov-
sigemanden optog den i sit Lovforedrag i Lebet af 3 Aar efter dens
Vedtagelse, derefter ikke lznger betragtedes som ny Lov, men som
en Del af det faste Lovgivningsstof.!  Denne Bestemmelse synes
ikke at kunne have sin Kilde i K., og vi antage derfor, at den hid-
rorer fra en nu tabt Recension,? Endvidere er meddelt et Stykke af
Troilsb6k, der indebolder en Definition af hvad der forstaaes ved
Pileskudsafstand, hvilken Forklaring ikke findes i K. eller St., og
derfor maa formodes at have sin Kilde i en tabt Membran. I For-
bindelse hermed bemamrkes, at vi have ladet aftrykke et Stykke af
Membranen Gml. kongel. Saml. 1812 4to, der indeholder ordret Ste-
det K., c. 19, 8. 8719-20 yden at der dog er Grund til at antage,
at K. her har veret Kilden. De to sidstnevnte Stykker ere op-
tagne blandt Rettelser og Tilfeininger, da jeg ferst er bleven op-
merksom paa dem efterat Texten var trykt.?

! Rorholdet var da — omtrent som ved en provisorisk Lov — at Lo-
ven strax traadte i Kraft, men bortfaldt, naar den ikke fik sin Sanction
ved nmste Gang at optages i Lovforedragef; imod den her an-
forte Opfattelse strider ikke Dipl. Isl, I, 260. Naar Maurer i Ger-
mania XXV, 240 udtaler, at en Ret, der indskrenker sine Loves
Gyldighed til 3 Aar, umulig kan have fundet sit Tyngdepunkt i Lov-
givningen, maa hertil bemmrkes, at den omhandlede Regel maa
sees i Belysning af den overordentlige Lovgivningsproductivitet, der
gjorde et Middel som det anferte onskeligt for at forhindre Ulem-
perne ved denne Productivitet, ligesom det fremdeles maa bemarkes,
at Lovforedraget holdtes i Lovrettens Nzrverelse, og at det altsaa
ikke beroede paa Lovsigemanden alene, om han vilde udelade en ny
Lov af sit Lovforedrag, men paa en Sanction af Lovretten; Udeladelse
skete da ikke undtagen naar man var enig om, at en Lov var ubeldig.

2 Med det omtalte Stykke af A. M. 58 stemmer A. M. 37 8vo, opta-
get blandt Rettelser og Tilfeininger.

3 Stykkerne i A. M. 58 (og 37), og Troilshék have, hidtil veret upaa-
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IV. Som Tilleg til Udgaven af Konungsbok ere optagne Mem-
branbrudstykkerne A. M. 315 fol, Litr. C, bestaaende af en Del af Rann-
s6knapattr, der er et af de Afsnit, som ere udeladte i St., men fin-
des i K., med hvilken Texten i det Veesentlige stemmer, og endvidere
af nogle smalle afskaarne Stykker med saa faa Bogstaver eller Dele
af saadanne i hver Linie, at Lesningen var usikker og at det ikke
kunde udfindes, til hvilken Text de maatte henhere. Det er nu lyk-
kedes mig — tildels ogsaa ved en anden Ordning af de smaa af-
skaarne Stykker —- at finde, at samtlige disse ere paalangs skaarne
Strimler af et og samme Blad, der har indeholdt Endel af Graagaa-
sens Omagabilkr; den rigtige Leaesning at de enkelte Stykker, og
Texten, som den efter Gisning kan antages at have veaeret paa det
paagjeldende Blad, er her aftrykt i Tilleg VII. Medens det tidli-
gere, da kun Stykket af Rannsikpoapattr forelaa, ikke kunde vides,
om Haandskriftet havde indeholdt mere end dette, er der nu, da det
viser sig, at det ogsaa har en Del af Fattigafsnittet, som, naar hen-
sees til Ordenen af Afsnittene i vore to Hovedmembraner, maa for-
modes at have havt sin Plads paa et helt andet Sted i Haandskriftet,
god Grund til at antage, at det er Levninger af en fuldstendigere Codex
af Gragas. Efter den af os construerede Text af det omhandlede
Stykke af Omagabilkr viser det sig derhos, at Redactionen der har
veeret forskjellig fra saavel St. som K., idet der snart er mere Lig-
hed med det ene af disse Haandskrifter, snart med det andet, ligesom
ogsaa Ordenen af de enkelte Bestemmelser har veret forskjellig.
Det fremgaaer altsaa heraf, at Recensionen har veret forskjellig fra
de andre nu bekjendte, hvorhos det kan formodes, at den i det Hele
har indeholdt ogsaa de Afspit, som haves i K., men ikke i St.

V. Blandt Tilleegene i dette Bind ere aftrykte Brudstykkerne
A. M. 315 fol., Litr. A, og A. M. 173 D. 4to, der maa antages at vere
ligetremme Afskrifter henholdsvis efter Konungshdk og efter Belgs-
dalsbék,! men som det dog er fundet rigtigt at optage, dels for at

agtede; Stedet i Gl kgl. Saml. 1812 findes omtalt hos F. Magnusen,
Om de gamle Skandinavers Inddeling af Dagens Tider, S. 89, Not. *¥*,

! I Udgaven af Stadarhélsbok er jeg gaaet ud fra, at A. M. 173 D.
havde en mere selvstendig Betydning.
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denne deres Afstamning kan foreligge saa meget klarere, dels fordi
de ere wldre Membranfragmenter. Ligeledes er meddelt et Stykke
af A. M. 624 d4to, der svarer til K., c. 245 om Selvets
Verdi, og som bl. A. har sin Betydning ved en udentvivl rigtigere
Lesemaade i ot enkelt Punct, samt et Stykke af A. M. 136 4to,
Skinnastadab6k, svarende til K., c. 247 og 248, At disse Stykker
ikkun have faaet Plads i Tilleget er begrundet i, at de ikke henhere til
Graagaasens egentlige Text.  Endelig er blandt Tillegene optaget
den Del af Papirshaandskriftet A, M. 125 A, som indeholder Uddrag
af Jarnsida, og som har Betydning dels med Hensyn til Opfattelsen af
Uddraget af Grigis i samme Papirshaandskrift, dels i og for sig
som stammende fra en nu tabt Codex, der har veret forskjellig' fra
det eneste tilverende Membranhaandskrift af Jarnsida.

Hvad dernmst angaaer Fremgangsmaaden ved Udgivelsen af de i
dette Bind meddelte Retskilder m. m., skal forst med Hensyn til Chri-
stenretten bemarkes, at jeg, skjendt Afvigelserne mellem de flere Re-
censioner af den tildels ikke ere swrdeles store, dog ikke har troet
at burde gjere noget Forseg paa at fremstille den under Eet, ved
at legge et af Haandskrifterne til Grund og variantvis anfore Afvi-
gelserne i de evrige, hvorimod jeg har ment, at hver enkelt Recen-
sion, for i retshistorisk og sproglig Henseende at komme til sin
Ret, burde aftrykkes serskilt. Uagtet der fra Jon Sigurdssons Haand
i Diplom. Island. forelaae en Udgave af Tiendeloven efter de fleste
af Haandskrifterne, har jeg dog ment at burde medtage dette Stykke,
der i Recensionerne fremtreder som sluttende sig til' Christen-
retten, ogsaa efter de af ham udgivne Haandskrifter.  Den sidste
Del af Christenretten efter Belgsdalshék, der indeholder en lang
Rakke Bestemmelser, henherende til den verdslige Ret, og som alle-
rede er bleven trykt som Tilleg til min Udgave af Konungsbdk,
har jeg ikke ment at burde optage paany i dette Bind, der saaledes
kun indeholder den forste Del af Christenretten efter det navnte
Haandskrift. Ved Fremstillingen af den som A. M. 181 betegnedo
Text efter de fire Papirsafskrifter, hvori den findes, have vi af disse
lagt J. Sig. 5 til Grund, hvis Skrivemaade er den bedste, medens

b
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Texten er fremstillet ved Benyttelse af alle Haandskrifterne. Det
er altsaa et Aftryk af J. Sig. 5 med dettes Skrivemaade, der er
givet, dog med Rettelser i Texten efter de andre Haandskrifter,
hvorom Bemarkning hver Gang er gjort i Noterne, ligesom ogsaa
de afvigende Lzsemaader, selv hvor disse ere feilagtige, ere noiagtig
anferte. Ved Meddelelsen af bingeyrabk er benyttet en Afskrift, der er
taget paa-enTid, da den var mindre beskadiget af Zlde; en saadan
Papirsafskrift har ligeledes veret til Benyttelse ved Udgivelsen af A. M.
315 Litr C. Ligesom vi overalt (undtageni A. M. 181) have i Klam-
mer anfort det paagjeldende Haandskrifts Sidetal, saaledes have vi
ved Aftrykkene af bingeyrabék, der har mange Lacuner, samt af A. M.
315 A og 173 D, med Hensyn til hvilke dette tildels ligeledes er
Tilfeldet, ved Streger betegnet Begyndelsen af hver Linie. Lacu-
nerne saavel i de n®vnte Haandskrifter, som hvor saadanne ievrigt
findes, navnlig ogsaa i den omtrent helt af os construeredo Text af
A. M, 315 C, ere udfyldte saaledes, at det Tilfeiede er sat i Klam-
mer, hvorved Texten er bleven mere leselig end ellers vilde have
veeret Tilfeldet. Forevrigt er i det Hele den samme Fremgangs-
maade ved Udgivelsen brugt som ved Konungsbok og Stadarhélsbok,
saaledes at Texten er neiagtig aftrykt efter Haandskrifterne og Skrive-
maaden i hvert enkelt af disse gjengivet, saavidt dette har kunnet
skee ved Anvendelsen af de almindelige Skrifttegn; Forkortelserne
ere betegnede med Cursiv og opleste overensstemmende med hvert
Haandskrifts Skrivemaade, Disse Regler have vi troet at burde
folge ogsaa ved de yngre Membraner og Papirshaandskrifterne, nagtet
Skrivemaaden her ikke kunde have en lignende Interesse som i de
®ldre Haandskrifter; vi have imidlertid antaget, at man ved Udgi-
velsen af Haandskrifter, og ikke mindst Lovhaandskrifter, ikke kan
vise for stor Neiagtighed. Ved Siden heraf er Texten behandlet
critisk for hvert enkelt Haandskrifts Vedkommende, saaledes at der
derhos stedse i Noter er gjort Bemerkning om enhver Afvigelse fra
Haandskriftet. Medens den aftrykte Text i Forbindelse med Noterne
i det Hele antages at ville give et tilstreekkeligt Billede af de paa-
gjeldende Haandskrifter, skal her serlig endvidere bemerkes, at
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Accenter, hvor de forefindes, altid er trykte i Texten, selv hvor de,
som navnlig i Stadarfellshék og Arnarbalisbék, undertiden ere meget
vilkaarlige; imidlertid ere dog Accenter over i, der i flere af Haand-
skrifterne bruges meget hyppigt. som rent graphiske udeladte undtagen
i den udmerkede Pingeyrabdk.! Interpunctionen e fulgt, dog saaledes at
Punctum er udeladt, hvor det, som f. Ex. i Skalholtsbék og Stadarfells-
bék, ved @ eller e — eda, s®ttes baade foran og efter dette Bogstav;
i Arnarbelisbék staaer undertiden Punctum foran e — eda, undertiden
ikke, og her er det bibeholdt, hvor det findes ; Punctum er ofte til-
feiet, hvor det mangler i Haandskrifterne, hvilket navolig i A. M.
158 og A. M. 50 er meget hyppigt; om saadan Tilfeielse er der
altid gjort Bemerkning, I nogle af Haandskrifterne, f. Ex. Arnar-
belisbdk, A. M. 50, 0.s.v. findes kun d ikke &; i A. M. 158 bruges
disse Skrifttegn ifleng og vilkaarligt, ogi de Haandskrifter, der ellers
bruge 9, kan der findes Undtagelser herfra; vi have i saa Henseende
gjengivet den paa hvert Sted i Haandskrifterne stedfundne Skrive-
maade. Dette gjelder ligeledes om Skrivemaaden m. I A, M. 158
er Ordet Deir jevnlig skrevet p7i, hviket vi have oplest til peir. Paa
nogle Steder i Tiendeloven have vi afveget fra Laesemaaden hos Jén
Sigurdsson i Dipl. Island., hvilket da altid kun er skeet efter noie
Undersegelse og Overveielse; herom er da gjort Bemwrkning i No-
terne, undtagen forsaavidt angaaer enkelte mindre Afvigelser, f. Ex.
med Hensyn til Interpunction, Anvendelsen af E, e eller e (der i
Almindelighed beroer paa et Skjen) eller desl. Af Christenrettens
Recensioner have vi stillet i Spidsen Skélholtsbok, som det fyldigste,
skjont ikke det ®ldste af Haandskrifterne, og ved samme i Noterne
henvist til de tilsvarende Steder i Konungsbik, Stadarhilshék og de
evrige Recensioner af Christenretten, ligesom der ogsaa er gjort Be-
markninger om Endel af de vasentligere Udeladelser eller Tilfeinin-
ger, som findes i de pmvnte andre Recensioner i dette Bind. Ved
disse sidste er der da igjen alene henvist til Skalholtshék forsaavidt

! Puncter over brede Vocaler i Haandskrifter, ®ldre end c. 1770, ere

gjengivne med Accent, f. Ex. i Ny kgl. Saml. 1915, Ingib.
Magnusens Haandskr. o. s. v.

b*
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de paagjzldende Bestemmelser findes der, ellers til de andre Haand-
skrifter, hvor noget Tilsvarende haves. Ved pingeyrab6k er henvist
til St., ved 125 A og 315 C til St. og K., ved 58. 315 A, 624,
og Skinnastadabdk til K.. og ved A, M. 173 D til Belgsdalsbék. Ud-
draget af Jarnsida i A. M. 126 A er forsynet med Henvisninger til Ud-
gaverne af den. Det bemerkes, at ingen af de her udgivne Retskilder
har Vedtegninger i Margen om at enkelte Bestemmelser ere nye Love
eller deslige,

Da nerverende Udgave er at betragte som tredie Afdeling af
den af mig under Fellestitlen Gragis besergede Udgave af Retskilder,
henherende til den islandske Fristats Ret, hvis foregaaende to Afde-
linger ere Udgaverne af Konungsbék med Tilleg, og af Stadarhélsbok,
har jeg troet at burde ledsage det her foreliggende Bind, der af-
slutter min Udgivervirksomhed med Hensyn til Grigis, med Oplys-~
ninger og Hj®ipemidler, som have Hensyn ikke blot til det nu Ud-
givne, men til det hermed fuldferte samlede Vark i det Hele. I den
Fortegnelse over det haandskriftlige Materiale, som ledsager denne
Forerindring, er saaledes givet Oplysninger ogsaa om de i de fore-
gaaende Afdelinger udgivne Retskilder, som Tilleg til Wvad om dem
tidligere er forklaret, og endvidere er der tilfaiet dette Bind udfer-
lige Registre til og Oversigter over hele Verket. I det forste af
disse Registre vil der findes en classificeret Oversigt over det ikke
ringe Antal udgivne Haandskrifter eller Dele af disse, med Oplysning
om, i hvilket Bind hvert for sig findes, og med Tilfeiende af deres,
navnlig ogsaa Konungshéks og Stadarhélsbéks, Inddeling i Afsnit og
Capitler. Dernast er meddelt en sammenstillende eller synoptisk
Oversigt over Indholdet af samtlige udgivne Haandskrifter. Ved
denne Sammenstilling, som, for ikke at optage en altfor stor Plads,
har maattet gjores noget sammentreengt, har det vaeret Opgaven paa
den ene Side at paavise, hvad der er tilsvarende og felles i de for-
skjellige Haandskrifter eller Recensioner, idet der da swrlig er lagt
Vagt paa at lade Forholdet imellem de to Hovedhaandskrifter i
Enkelthederne treede frem, men hvorved navnlig ogsaa de i dette
Bind meddelte Haandskrifter ligesom indordnes paa deres Plads i
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Systemet, og paa den anden Side at fremheve, hvad der, efterat det
hele Fxllesindhold saaledes er samlet, bliver tilovers i hvert enkelt
Haandskrift som selvstendige Bestemmelser, der ikke findes i det
“andet Hovedhaandskrift eller i noget af de to Hovedhaandskrifter. Til
saadanne selvstendige, ved et Marke udhavede Bestemmelser er ikke
henregnet hvad der efter rigtig Fortolkning maa ansees at have sit
Tilsvarende andetsteds, eller hvad der, uagtet det ikke paa det paa-
gjzldende Sted har noget Tilsvarende, maa betragtes som stemmende
med den almindelige, positive gj®ldende Ret, eller som selvfelgeligt,
men alene hvad der maa ansees som en serlig af Lovretten vedta-
gen Lov, der er blevet optaget af den enkelte Samler i hans Haand-
gkrift eller Lovsamling, men ikke er kommet til Optagelse i de
andre Haandskrifter.! Det vil af denne Sammenstilling sees, at den
aldeles overvoiende Del af Indholdet, uanseet den forskjellige Orden,
hvori Bestemmelserne findes, er felles for vore to Hovedrecensio-
per, og navnlig sees det, at hvad der af serlige Bestemmelser findes
i K. (bortseet fra de Afsnit, som kun denne Membran har), er for-
gvindende, saa at det kan siges, at K. i det Veesentlige (udenfor disse
Afsnit) kun indeholder hvad der findes i St., og at Forskjellen mel-
lem St.og K. navnlig bestaaer i, at St. foruden det fzlles Indhold
har mange serlige enkelte Stykker, der imidlertid ved nermere Un-
dersegelse vise sig i Almindelighed kun at vere nearmere Detailbe-
stemmelser angaaende de i det felles System indeholdte Regler. Den
omhandlede sammenstillende Oversigt turde saaledes kunne bidrage
til tydeligere at vise Eenheden mellem de forskjellige Recensioner.
Hvor enig jeg end, som tidligere bemerket?, er med Professor K.

! Det sees let, at denne Sammenstilling er forskjellig fra de Anfersler
af Paralelsteder, som ved de enkelte Retskilder ere tilfeiede. For-
saavidt der tidligere er gaaet ud fra, at forskjellige Bestemmel-
ser ikke have noget Tilsvarende i andre Haandskrifter, er en Be-
rigtigelse heraf i flere Tilfeelde skeet i Sammenstillingen, uden at dog
derom er gjort Bemerkning i Noter.

* Forerindr, til Stadarhélsb., S, XXVI flg.
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Maurer, til hvem Prof. Gustav Storm i bans meget velvillige Anmel-
delse af Stadarhélsbok, i Nordisk Tidskrift for Vetenskap, Konst och
Industri 1880, S. 78 fig., i denne Henseende har sluttet sig, i at
Navnet Grigis om den islandske Fristats Lovsamlinger i sin Oprin-
delse er urigtigt,! maa jeg dog mene, at den Eenhed, der efter det
Anferte findes mellem de Lovsamlinger, vi have fra den islandske
Fristats Tid, gjor det onskeligt, at disse betegnes med et fwelles Navn,
og da npavnlig, idet ingen anden passende Benwevnelse haves,? med den
allerede i flere Hundredaar om disse Lovsamlinger brugte Betegnelse
Gréagés, der ikke kan misforstaaes.? Da der i Sammenstillingen ikke
har kunnet tages Hensyn til, at en Rxkke Steder kun ere anferte
ufuldstendigt (som Henvisninger), navnlig i K., saa at fald Vished
ikke kan haves om at deres Indhold ganske svarer til de Steder i
apdre Haandskrifter, hvor de findes fuldstendigt, samt til at en
Razkke Bestemmelser ere aunforte i Haandskrifterne som nye Love,
have vi, lildels som Tilleg til den sammenstillende Oversigt, optaget
Fortegnelser over saadanne Steder, hvorved der da tillige har varet
Leilighed til at fuldstendiggjere Listen over de Steder i St., der be-
tegnes som nye Love, og til at optage blandt Henvisningerne det
ovenomtalte Sted i A. M. 181.

Foruden et Sted- og Navneregister er endelig meddelt et Ord-
register eller Glossarium til hele Grigas. Planen for dette har for
det Ferste veret, at give Forklaringer af Graagaasens Retssprog,

' Om Navnets Anvendelse i Norge c. 1580 paa den norske Lovgivning
meddeler Prof. G. Storm 1. c,'S. 81 Oplysning.

? Meddelelsen i Thorkelins Udgave af Biskop Arnes Christenret, S. X1V,
Not. g, om at Membranen A. M. 350 fol. som en af Kilderne til den
nzvnte Christenret nevner Islandzbok, hvilket da maatte vere en
Betegnelse for den islandske Fristats Ret, er urigtig; Udtrykkene

Membranen ere: af islendzkri bok.

* I Germania XXV, 233 har nu ogsaa Maurer erklmret sig enig i, at

der, naar ikke'ievrigt Slutninger derfra drages med Hensyn til Be-
skaffenheden af Texterne, ingen Betmnkelighed er ved Brugen af det
engang traditionelle og practisk bekvemme Navn Grigds.
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idet da tillige undertiden Bidrag er givet til Forstaaelsen af vanske-
lige Steder.  Sjeldne eller tvivlsomme Ord i Almindelighed ere ikke
optagne, men kun Ord — saavelsom Betydninger — der have juri-
disk Interesse; Ord, som findes forklarede i selve Gragds paa det
Sted, hvor de forekomme, f. Ex. egningarkvidr I.a, 65, hrisungr,
hornungrt, basingr, vargdropi, I a, 224, II, 68, og som ievrigt
ikke synes at have - nogen videre retshistorisk Interesse, ere
ikke medtagne. Det er en Selvfelge, at jeg har taget Hensyn
til de islandske Ordbeger, der foreligge fra S. Egilsson, Eirikr J6nsson,
Fritzner (af 1867), og G. Vigfusson, Mobius’s Altnordisches Glossar,
-J. porkelssons Supplementer til islandske Ordbeger o. s .v. Det vil imid-
lertid findes, at Ordregistret indeholder mange Berigtigelser og nye
Forklaringer, hvilket er paturligt, da hine Ordbogsarbeider ikke seer-
lig have sysselsat sig med Lovsproget. Til den ®ldre Literatur udenfor
Gragas er i Almindelighed ikke taget Hensyn.?  Fremdeles har jeg
ment, foruden Ordforklaringerne, endvidere at burde give Forklaringer

! Jfr. nu herom Maurer, Die uniichte Geburt n. altnordischem Rechte i
Sitzungsber. 1883, S. 4 flg.

2 Hvor fristende det end har veret for mig med Hensyn til denne
sproglige Side af Registret i mange Tilfelde at soge Oplysning og
Raad hos min solide, udmarkede Ven, Professor Konrad Gislason, har
jeg desuagtet modstaaet denne Fristelse, da jeg har ment, at jeg helst
alene maatte bwmre Ansvaret. Dog har jeg omtalt til ham min For-
blaring af heyrinord (Ordreg., 8. 697) samt min Opfattelse af, hvilken
Betydning var den oprindelige af Ordene dtlagr, atlegd (S. 685—6),
og han har da tiltraadt disse mine Opfattelser; ligeledes har jeg
forelagt ham min Forklaring af einldt, hvor ban har havt Betenke-
lighed med Hensyn til det i Forbindelse dermed brugte Udtryk
telja 4 hendr; jeg har dog troet, ogsaa af retshistoriske Grunde, at
maatte fastholde den af mig i Ordregistret opstillede Forklaring af
Ordet einlgt, der synes at kunne stemme med dets Brug i andre
wldre Skrifter. Fremdeles skylder jeg ham Bemerkningen om, at
aladsfestr udledes af alad, ikke aladr, og heyrinord af heyrin, den
oprindelige Form for heyrn. Jeg har ogsaa samtalet med ham om
de Spor af et zldre Sprog, som findes i Recensionen A. M. 181 og
i Haandskriftet A. M. 125 A, ovenf. 8. VI og XII.
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af juridiske Begreber, og en Reekke Ord ere i Henhold hertil optagne, som i
sig selv ere almenforstaaelige, f. Ex. arfr, eidr, men hvis szrlige
Betydning i den islandske Fristats Ret jeg har ment at burde belyse;
mange af Artiklerne ere derfor at betragte som smaa, sammentrangte
retshistoriske Afhandlinger, og i sin Helhed vil Ordregistret, gjennem
mere eller mindre detaillerede Sammenstillinger af Graagaasens Be-
stemmelser, findes at give et Billede af de vigtigere Retsforhold og
at kunne betragtes som et tildels skizzeret Compendium af, eller For.
arbeide til en islandsk Retshistorie efter Gragas i dens Hovedtraek!.
Jeg har da herved tillige Lavt Leilighed til at udtale min Mening
om en Rekke Puncter, vedrerende den islandske Retshistorie og til
at meddele ikke faa nye Opfattelser og Resultater; undertiden ere
tidligere af mig fremsatte Opfattelser her blevne berigtigede, uden
at Bemarkning derom altid er gjort. Muligen vil det Billede, der
saaledes vil fremgaa af den islandske Fristats Ret, bidrage til at
vise dens Eiendommelighed, navnlig ogsaa ligeoverfor den wldre norske
Ret, og derved medvirke til den Anskuelse, at disse Retter i viden-
skabelige Undersegelser i Almindelighed ikke egne sig til at behand-
les under Eet, hvorved det, som gjelder om den ene, let overfervs
paa den anden, men til serskilt Behandling.?  Paa Grund af den
Plads, der kunde indremmes dette Register, har der i Reglen ikke
kunnet tages Hensyn til Sagaliteraturen, eller dennes Forhold til
Graagaasen, ligesom der eiheller i Almindelighed har kunnet henvises
til den retshistoriske Literatur; dog ere jevnlig Maurers Skrifter ci-
terede.>  Ordregistret vil ievrigt ogsaa, navnlig ved Hjelp af de i

! En saadan har man hidtil ikke havt; i sif Skrift Island, S.142, har K.
Maurerstillet Udgivelsen af en udferligere islandsk Retshistorie i Udsigt.

> Amira har i Fortalen til sin Nordgermanisches Obligationenrecht I
bebudet i andet Bind af dette hans Verk at ville meddele de «alt-
nordisches Retter, d.e. +den norske Stammes Ret i Norge og i Island;e
muligen er det dog hans Mening at behandle den islandske og den
norske Ret hver tor sig.

* Hans ovennavnte nylig udgivne Afhandling Die unichte Geburt nach
altnordischem Rechte bar jeg ikke kunnet benytte, da den forst er
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Slutpingen tilfeiede Henvisninger, kunne gjere Tjeneste som Realre-
gister til den samlede Udgave af Gragas.

Blandt Rettelser og Tilfeininger ere optagne ogsaa enkelte
Rettelser til Konungsbék og Stadarhélsbék, og photolitographiske Fac-
similer, der ere udferte af Budtz Miller & Co., ere vedfeiede af de
vigtigste Membraner, deriblandt ogsaa de i de tidligere Bind udgivne.

De i Udgaven af Konungsbok med Tilleg, Udgaven af Stadarh6ls-
bék, og i deite Bind meddelte Retskilder, heuherende til Gragis, er Alt
hvad der hidtil har veret bekjendt, eller hvad jeg ved omlyggelige
Undersogelser under Forarbeiderne til dette Bind har kunnet finde
oller blive opmarksom paa af saadanne. Jeg har gjennemgaaet ikke
blot Membranhaandskrifterne, men ogsaa de Papirsafskrifter af Gra-
gs eller Dele af den, som findes i den Arnamagnzanske Samling,
det store kongelige Bibliothek, det islandske literaire Selskabs (bék-
mentafélags) Haandskriftsamling, og Jon Sigurdssons Haandkriftsamling,
ligesom jeg endvidere har fadet udlaant et Odense Cathedralskole til-
herende Haandskrift af Gragas; med serlig Omhu har jeg undersegt de
Haandskrifter, med Hensyn til hvilke der tidligere har veeret reist Tvivl,
om de muligen maatte have en fra vore to Hovedhaandskrifter for-
skjellig Text!, men uden at finde dette bestyrket, Jeg har frem-

udkommen efterat Ordregistret var trykt. Ogsaa Lehmanns og Ca-
rolsfelds Die Nidlssage er kommen mig for sent ihemnde til at jeg
kunde tage Hensyn til den.

Nemlig M. Steph. 6; A. M. 339, 341; A. M. 338; jfr. Schlegel,
Commentat., S. CLXI, Note 1 cfr. XLVI, CLXIII, Not. **; Sammes
Athandling i Nord, Tidskr. f. Oldk.I, 115, Note 1; Th. Sveinbjornsson i
Udg. af Jdrnsida, S. XXV; Maurer, Graagaas, S. 9 Not. 64; S. 10,
Not. 66; 8. 11, Not. 96. Om et af de, navnlig i N. Tidskr. for Oldk.
l. ¢. omtalte Haandskrifter, nemlig et Finn Magnusen tilherende
Brudstykke, der skulde indeholde hvad der mangler i Stadarhélsb.,
men findes i Konungsb,, jfr., Gragds 1829, 8. CLX, har jeg dog ikke
kunnet fase nogen Oplysning; sandsynligvis har det veret uden
Verd. Det forholder sig ikke rigtig, at de i Grag. 1829, I, 195, Not.
1 ommeldte Ord (jtr. Maurer, Graagaas, S. 14, Not. 98) findes. i Pa-
pirsafskrifterne; de mangle ogsaa der.

-
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deles segt at erholde Kundskab om de andetsteds varende Haand-
skrifter, og har for Islands Vedkommende navnlig i den Henseende
henvendt mig til Rector Dr, Jén Porkelsson, som med overordentlig
Redebonhed og Omhu har meddelt mig saadanne Oplysninger, og navnlig
tilsendt mig omhyggelige Beskrivelser af forskjellige Papirshaand-
skrifter; lignende Meddelelse har jeg erholdt fra Overretsjustitiarius
J6n Pjetursson med Hensyn til to ham tilherende Haandskrifter.
De to i Stockholms kongelige Bibliothek veerende Afskrifter af Grigis
har jeg erholdt udlaant, og har ievrigt segt Oplysninger om de der
saavelsom i Bibliothekerne i Upsala og Lund beroende Haandskrifter,!
For Norges Vedkommende har Prof. Gustav Storm vist mig den Vel-
villie at meddele mig en af ham forfattet Fortegnelse over Christiania
Universitetshibliotheks Haandskrifter af Grigds eller Dele af den -og
senere at give mig neermere Oplysninger om nogle af disse Haand-
skrifter. For Englands Vedkommende, hvor navnlig en Del af Finn
Magnusens Haandskrifter nu beroe, har jeg brevvexlet med Dr. Gud-
brandr Vigfisson, Mag. Eirikr Magndsson og nuvarende Overl®rer
ved Modruvalla Realskole, J. A. Hjaltalin; den Sidstnaevnte skylder
jeg Oplysninger saavel om de i Edinburgh, som de i British Mu-
seum verende Haandskrifter. Endelig har jeg tilskrevet min erede
Ven, Prof. Konrad Maurer, hvis Kjendskab til, og Interesse for, samt
Fortjeneste af Alt hvad der staaer i Forbindelse med de gamle nor-
diske Retskilder og med en critisk Bedemmelse og Behandling af dem

7 Stockholms kgl. Bibl. Haandskrift C 3 og C 4, som jeg bl. A. ogsaa
bar faaet udlaant til Undersogelse, og som i Arwidssons Forteckning
betegnes som Kristinréttr, indeholde ikke Graagaasens, men Biskop
Arnes Christenret. De under 82 fol. i samme Forteckn. anforte
Christenretter ere efter Bibliothekar Klemmings Meddelelse norske (N. gl.
L., 11, 326 Hig. og 341 flg). Ogsaa andetsteds, f. Ex. i den Arnamagns-
anske Samling og paa det store kongel. Bibliothek findes Haandskrifter,
der betegne sig som indeholdende Christenret eller islandsk Christen-
ret, men som ved Undersegelse have vist sig ikke at vare Graagaasens.
Cod. delagard. Upsal. 9 4to., som jeg har havt Leilighed til at
undersege, indeholder fol. 170—172 Udirag af Biskop Arnes, ikke
Graagaasens Christenret,
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er saa stor, og spurgt ham, om han maatte veere i Besiddelse
af, eller istand til at give mig Oplysning om Haandskrifter, der eg-
nede sig til at komme i Betragtning ved neerverende Udgave, og
hans Svar har varet, at han ikke kunde paavise andre end de i
hans Artikel Graagaas anforte Haandskrifter, naar undtages et Pari
hans Besiddelse verende Papirshaandskrifter af til Christenretten herende
Stykker, som han har fundet verdilese. Som det var at forudsee,
have de saaledes foretagne Undersogelser vel ikke bragt nogen hidtil
ukjendte Membraner frem, men de have dog fert til, at forskjellige
Papirshaandskrifter af Betydning ere blevne fundne og at de tidligere
bekjendte Retskilders Antal herved er blevet foreget med Texterne
efter A, M. 181, M, Steph. 17, A, M. 126 A.— paa hvilken sidste
ievrigt allerede Maurer, som ovenanfert, havde henledet Opmarksom-
heden — A. M. 58, og Troilshék. Resultatet med Hensyn til de
gvrige Papirshaandskrifter, som jeg har undersegt eller erholdt Op-
lysninger om, er derimod, at disse samtlige maa antages at nedstamme
fra de Membraner, der haves i Behold. Vel ere saadanne Afskrifter
nu i det Hele at betragte som verdilese, men jeg har dog troet,
paa Grund af den flersidige Interesse, dette kunde have, at burde i For-
tegnelsen over det haandskriftlige Materiale, der vedfeies denne
Forerindring, kortelig anfere samtlige de Papirshaandskrifter af Gra-
gis eller Dele af den, som jeg saaledes har undersegt eller er-
holdt Oplysninger om. I Forbindelse med de heromhandlede Under-
segelser af Lovhaandskrifter har jeg gjennemgaaet trykte Skrifter og
utrykte islandske Afhandlinger, pavnlig fra 17, og 18, Aarhundreder
for at eftersoge, om der muligen herved kunde findes Spor af nu
tabte Recensioner af Gragis, Ved dette Eftersyn har jeg hos Jonas
Rvgmann, Greinir or peim gavmlu laugum, samanskrifadar or imsum
bokum og saugum, Upsala 1667,8. 21 fundet folgende, med St., c.
855, K., ¢. 108 ikke ganske stemmende og derfor muligen fra en
anden Recension hidrerende Bestemmelse: »bad er fyrisatr er menn
bida af pui, at peir hyggja par til, at verka' vit pan man i beim

! Ber vel veere: hyggja bar til dverka.
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sama stad, er peir vita hinir munu ad koma, edr beir sua gangii veg
peim, til samfundar.«® Endvidere findes i den af Bjérn Jonsson paa
Skardsa (15674-—1655), vistnok for 1633 affattede, utrykte Ridning
4 fornyrdum logbékar i A. M. 61 8vo.,, skrevet med hans egen
Haand, ved Ordet flet i Jénsb. Mannh., ¢. 7: arfsalsmanninn kalla
donsku login fletforing.  Svo hljoda og gomul log vor?: hann skuli
bui brigda og fera flet sitt.« Disse sidste fire Ord findes ikke i de
nu bekjendte Haandskrifter af Gragas, men nogen Sandsynlighed for,
at de overhovedet have havt Plads i en Recension af denne er der
iovrigt ikke. Endelig kunde det, som allerede af Maurer anfert,3
af Arngrimr Jénssons Crymogeea, udgiven 1609, synes at fremgaa,
at han har havt for sig en nu ukjendt Recension af Grigis. Af de
forskjellige Betegnelser, hvorunder han, der sees at have havt et med
St. beslegtet Haandskrift, citerer de til Afsnittet Um fjarleigur he-
rende Bestemmelser vil der dog, som af Maurer bemerket, ikke kunne
sluttes Noget, da han kan have benyttet forskjelligartede Excerpter,
Forsaavidt angaaer enkelte af ham anferte Bestemmelser af Frista-
tens Ret, f. Ex. S. 94 cfr. 93, at Barn, der er ufedt ved Faderens
Dod, ikke arver, om det end kommer levende til Verden og faaer
Mad ned, med mindre Arven er falden efter 40de Dag fra Undfan-
gelsen — en Forskrift, der i og for sig ikke kan formodes at have
havt Plads i Fristatens Ret — eller S. 95 om Viergemaal for Deve,
Stumme, Syge, hvorom vore Recensioner Intet indeholde, ter der

* Det af os efter Troilshok optagne Stykke fiides ogsaa hos Rvgmann,
L. c., 8.21—22, saalydende: pa eru menn skildir ad laugum, ad annar
huor er leingra kominn enn 6rdrag, or peim stad er peir hlupu sidast;
enn pad er 6rdrag er Or er setta boga streing, og sie sua skotid fra
peim stad, sem sidast hlaupid var, og til bess stadar er orinn fellur
nidr sialf, ef eigi stedi par (udentvivl rettere: ef ekki stedi par
fyri, sua henni metti hambla.

* Herved sigter Forf. til Grdgds, jfr. Maurer, Graagaas, S. 95. Det
der (efter G. Vigfissons Meddelelse) citerede A. M. 115 8vo er ikke
B. Jonssons Rddning, men Grenlandssaga, skrevet af denne.

® L.c, S8, 14 Not. 99; S. 94, Not. 53.
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neppe uden videre tillegges disse hans Anfersler Betydning, da han
dels synes undertiden at indskyde sine egne Bemerkninger eller Ud-
viklinger, dels S. 73 sammenblander Grigis og Jarnsida, og dels S.
95 som Jordlesningsfrist nwvner 10 Aar, hvilket vistnok er taget
fra J6nsbék, Landabr., c¢. 1, som han saaledes ogsaa har sammenblan-
det med Gragis. Naar fremdeles det af ham anforte Indhold af
Titulos de contractibus, S. 96—97, ikke falder sammen med Afsnittet
Um fjarleigur i St., idet den bl. A. skulde indeholde Seretten, der
er et af de Stykker, som alene K., men ikke ogsaa St. har, vil der
vistnok efter det Anferte ikke heller kunne legges nogen Vgt herpaa.
Serlig bemarkes, at efter Capitelinddelingen i A. M. 126 A. kunde
det vel vere muligt, at den Membran, hvorfra dette Haandskrift stam-
mer, i det heromhandlede Afsnit har indeholdt de til Seretten herende
Bestemmelser, og A. Jénsson kunde da teenkes netop at have hawt
selve denne Membran eller en Afskrift afden, men imod at dette har
veeret Tilfeldet taler, at han intetsteds viser Kjendskab til de evrige
Afsnit af Gragas, som nu kun findes i K., men som maa antages ogsaa
at have havt Plads i Originalen til A. M. 125, Det bliver da rime-
ligst, at han alene har havt en Afskrift af Stadarh6lsbék, I andre
end disse tre Tilfelde, hvoraf ialfald kun det Ferstnevnte maaskee
har Betydning, have vi ikke fundet Spor til, at vedkommende For-
fattere have havt nogen anden Text for sig end en af vore Hoved-
membraner eller de ievrigt nu kjendte Recensioner) Det maa nu

1 Efter St. eller Afskrifter af den citere: Th. Bartholin, Antigvitat.
danic.; Bjorn Jénsson paa Skardsi (kjender ikke K.; dog er i A.M.
181 optaget Baugatal, med Opgivende, at det er efter en Afskrift
af ham), Jén Dadason (+ 1676); Jon Magnisson, Broder til A.
Magniisson (+ 1738). Pill Vidalin citerer efter St., Stadarfellsb.,
Arnarbelisb., Leirdrgardab., og i en senere Periode efter K.; Bjarni
Haldérsson (F 1773) efter St. og K.; J. Erichsen efter St. og K.;
Christenretten efter K.; Jén Olafsson, de Baptismo og de Cogna-
tione spirituali efter K., Stadarfellsb.,, og A. M. 181.; Eggert Olafs-
son og Bjarni Palsson efter K.; Finnus Johannzus Hist. eccl.o. s. v.
efter St. og K.; Christenretten efter Skdlholtsbok. En Rzkke juridiske
Forfattere anfere Bestemmelser af Gragds, uden at det sees, hvilken
Recension der sigtes til.
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ogsaa som et vigtigt Datum for, at ikke andre Membraner af Grigis
eller Dele af den have varet til i de senere Aarhundreder anferes,
at Arni Magniisson aabenbart ikke har kjendt andre Hovedmembra-
ner af den end de to nu tilvierende, ligesom ogsaa hans ovenf. S. VI
Note 3 anferte Notits viser, at han s®rlig heller ikke har havt an-
dre Membraner af Christenretten end de nu tilveerende, naar undtages
den tabte Leirdrgardabék.! Endnu skal her kortelig bemarkes, at
det synes klart, at der [ved Udarbeidelsen af Jirnsida og navnlig
Jonsbok har veeret til Benyttelse et andet Haandskrift eller andre
Haandskrifter end St. eller K. Hvad sa®rlig angaaer Jénsbék, hvor
mange Stykker af Fristatens Ret ere optagne, ligne disse Stykker vel
ofte nermest St., men paa den anden Side findes der en Rxkke Be-
stemmelser, der kun have deres Tilsvarende i K. Paa enkelte Ste-
der er, som ved A. M. 125, Ligheden med St. og med K. afvexlende.
Nogle Steder i Jénsb., Rekabalkr ligne pingeyrabék, medens andre
afvige fra den. I en Rakke Tilfilde kan der vare Spergsmaal, om
de optagne Stykker muligen have deres Kilde i en s®regen RecensionZ.

Sperges der nu, hvilke Resultater de her udgivne Retskilder maatte
medfere med Hensyn til Opfattelsen af vore Texter i Almindelighed,
maa det fremhzves, at medens det tidligere kun vidstes, at man
havde de to Hovedhaandskrifter, og Levninger af en Hovedcodex i
A. M, 315 Litr. D, maa det nu ansees oplyst, at vi endvidere have
Stykker af to ® andre Hovedcodices, A. M. 815 C og A. M. 125 A,
hvorved Antallet at de Hovedrecensioner eller Dele af saadanne, vi
have, er steget til 5, foruden A. M, 315 B, der n®rmest maa antages
for et Supplementhaandskrift, men dog muligen er et Brudstykke af

! Paa den forvirrede Meddelelse i Uldalls Saml. 46 (s. nedenf. B.), om
at en Membran af Grdgds skulde vere forgaaet ved Ildebrand paa
Midkapverd kan der neppe legges Vegt.

* Baal. Pegnskylda, c. 1., S. 28 (Udg. af 1858) fyrir sjélfan sik; Mannh.
c. 13, 8. 44 skinndrattar; flere Steder i Rekabdlkr og Farmannalog,
f. Ex. sidstnevnte Afsnit ¢. 5, S. 209 '*—7¢ o. 5. v.

3 Eller en, dersom A. M. 125 A muligen skulde stamme enten fra
315 D eller 315 C.
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en fuldstendig Codex, hvortil kommer de selvstendige Recensioner,
der haves af enkelte Dele af Gragds (Christenretten, pingeyrabok, de
Stykker af den verdslige Ret, som findes i Belgsdalsbék o. s. v.).
Lovrettesafsnittet, K., c¢. 117, S. 213, omtaler i en Bestemmelse,
der ikke kan vmre fra den forste Tid efter Lovenes Nedskrivning
ved Haflidi (1117—1118), men vel f. Ex. fra ¢. 1160—1170, dels
H aflidaskra, dels andre Lovhaandskrifter, deriblandt de to, som Biskop-
perne havde; der maa da altsaa dengang have veret f. Ex. (mindst)
6 Haandskrifter eller Lovsamlinger, iberegnet Huflidaskrd og Biskop-
pernes Samlinger. Der vilde i og for sig Intet have veret til Hinder
for at alle disse Haandskrifter endnu vare til. Af de ovennzvnte
mu tilverende Haandskrifter er der imidlertid vistnok kun eet, nemlig
A. M. 315D, der efter sin Alder muligen har hert til de i Lov-
rettesafsnittet omtalte Haandskrifter. Paa den Tid, da Konungsbdk
og Stadarhdlsbok bleve nedskrevne i det 13de Aarhundrede, have
maaskee alle de i Lovrettesafsnittet neevnte Haandskrifter endnu veeret
fil, foruden visinok mange flere. Af de i dette Bind udgivne Haand-
skrifter sees Stadarfellsbék og F. Magn. 161 at have deres Kilde ;
ot folles ®ldre Haandskrift. Paa lignende Maade maa de evrige i
dette Bind udgivne Recensioner af Christenretten nedstamme hver fra
sit gamle Haandskrift. — En s®regen Interesse har det, at pingeyrabdk,
A. M. 181 i dens ferste Del, og A. M, 125 A, vise en med Stadar-
hélsbok tildels stemmende Text, saaledes at dog St. ikke har veeret
Kilden til dem, men at St. og de tildels have nedstammet fra flles
®ldre Haandskrifter., Dette, saavelsom ogsaa de Spor til afvigende Capitel-
inddelinger, som findes i St., f. Ex. c. 352, 353, turde vistnok vise hen
til en tidligere Tilvaerelse af flere omtrent samstemmende Haand-
skrifter af lignende Recension som St., hvorved et yderligere Bevis
afgives for, hvad der ogsaa af andre Grunde maatte antages, at St.
ikke er en paa den Tid, den nedskreves, tilbleven Samling, men en
Afskrift af et ®ldre Haandskrift. Der synes da at have bestaaet
en zldre Art Recensioner, der nu reprasenteres af Konungsbék, med
hvilken ogsaa A. M. 315 D, forsaavidt angaaer Ordenen af Bestem-
melserne, nermest synes at stemme, og paa den anden Side en yngre,
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bedre ordnet, og hvad det samlede Stofs Rigdom angaaer, udmerket
Recension, hvorefter StadarhGlsbék er skrevet. Naar denne Recension,
der er Kilden til 8t., er bleven til, er det umuligt at sige noget om.
Forsaavidt St. helt har vdeladt forskjellige Afsnit, har dette Haand-
gkrift maaskee i den Henseende vxret enestaaende; saavel 315 C
som 125 A indeholde Stykker af de saaledes af St. udeladte Afsnit.

Hvad angaaer Graagaasens Christenret med Tiendeloven, hvis
forskjellige Recensioner optage en betydelig Del af dette Bind, antage
vi, i Henhold til hvad Maurer i hans i mange Retoinger udmarkede
Skrift Graagaas har udtalt!, at de os foreliggende Recensioner af
den i det Veasentlige ere en Gjengivelse af den i 1096 vedtagne
Tiendelov og den i 1123—1133 vedtagne Christenret, med de senere
skete Forandringer og Tilfeielser af nye Love. Herfor taler for den
egentlige Christenrets Vedkommende, at den i alle Haandskrifterne
betegnes som den i Biskopperne Thorlaks (1118—1133) og Ketils
(1122—1145) Tid vedtagne Christenret. At den i ethvert Fald i
den Skikkelse, hvori vi have den, hidrerer fra den sidste Del af det
12te Aarh., eller navnlig ¢. 1170—1180, fremgaaer af den af
Maurer 1. ¢. fremhmvede Omstendighed, at den ikke baerer Spor af
Biskopperne porlikr pérhallssons (1178—1193) og Gudmundr Arna-
sons (1203—1237) hierarchiske Bestrbelser’. ~ Naar der saaledes
paa dette Omraade i det Veesentlige fandt en Stilstand Sted i Lov-
givningen, er det i og for sig sandsynligt, at det Samme har veeret
Tilfeldet med Hensyn til Graagaasens verdslige Ret. Dette bestyrkes
derhos i hei Grad ved at see hen til det i Fristatens senere Tid, navn-
lig efter ¢. 1172 herskende Aparchi®. Naar Maurer i hans serdeles
anerkjendende Anmeldelse af min Udgave af Gragés efter Stadarhéls-
b6k i Germania XXV, 238, til Stette for den Mening, at Bestem-

1 8. a4, 47,

? Dette udelukker ikke, at de fleste af Haandskrifterne have f. Ex. i
deres Festcatalog optaget adskillige Helgendage, der ere anordnede
efter den Tid, jfr. den sammenstillende Oversigt i dette Bind, S. 536.

! Jfr. mine Bemsrkninger i AnO. 1873, S. 240.
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melsen i K., ¢, 112, 8. 192, St., ¢. 161, S. 190 om at en Frigiven
skal have halv Ret (personlig Bod), naar han kommer paa en Jarls
Jord, men fuld Ret, ndar han kommer paa Kongens Jord,! hidrerer
fra 1258—1262, da Gissurr porvaldsson af den norske Konge var
udnavnt til Jarl over Island, har anfert, at Statsmagtens Forfald
efter Historiens Vidnesbyrd ikke er uforenelig med en frugtbar Lov-
givningsvirksomhed, maa hertil bemerkes, at der haves et historisk
Bevis for, at Lovretten, da Underkastelsen i 1262—1264 fandt
Sted, ikke lznger bestod i sin tidligere lovbestemte Ordning og
Virksomhed?; at dette derhos maaskee i temmelig lang Tid inden Fristatens
Undergang har veret saaledes, synes bl. A. at finde Bestyrkelse i,
at Sturlunga-saga, der med detailleret Neiagtighed beretter Begiven-
hederne i det 12—13. Aarhundrede, ingensteds omtaler Lovrettens
lovgivende Virksomhed, eller dens Sammensztning, og det uagtet de
med Hensyn til Godedommerne efterhaanden indtraadte abnorme For-
hold maatte, naar virkelig Lovretten var i Virksomhed, give en ser-
deles Anledning til saadan Omtale.® Men hertil kommer som et
vigtigt Momeant, at der tillige, navnlig efter ¢. 1170, var indtraadt
en Undladelse af at benytte Domsmyndigheden, hvilket Sturlunga-
saga paa hver Side viser. Der blev i Almindelighed ikke Spergsmaal
om Sagsanlzggelse for Retskrenkelser eller endogsaa i rent civile
Retstraetter, hvorimod det Sadvanlige var, at Feide, eller Forlig og
Voldgift — altsaa en Afgjerelse ikke efter Loven, men efter Skjon —
fandt Sted. Man tw®nkte saaledes i forefaldende Tilfelde i Reglen

1) Jfr. Ordregistret i dette Bind under Ordet réttr.
* Jfr. mine Bemmrkninger AnO. 1873, 8. 239.

3 At Lovrettens Virksomhed har vearet ringe og i den sidste Tid
standset, modbevises ikke ved at man for Tidsrummet fra 1195
—1262 har Oplysning om at 6 Love ere blevne vedtagne, nemlig
1195 om Alenmaal; 1217 om Forsergelsespligt og Agteskgbsforbud;
1253 om at Guds Lov skulde gjelde fremfor verdslige Love; 1199,
1200 og 1237 Anordning af 3 forskjellige Festdage. Nsrmere Op-
lysning om, hvorledes der er forholdt med Vedtagelsen af navnlig de
senere af disse Love, haves ikke.
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ikke paa Anvendelsen af Lovene, eller paa at gjere sin Ret efter
disse gjeldende ved Dom, og heraf maatte da naturligen felge, at
man kun i ringe Grad sysselsatte sig med Vedtagelsen af nye Love,
da disse ikke fulgtes og vare uden Betydning, og at Lovgivningsarbeidet
saaledes i det Veesentlige hvilede. At der under denne ved en lang
Tids Lovleshed naturlig opstaaede Mangel paa Interesse for Lovene
har, som Maurer i Germania, l. ¢, S. 238—239 antager, da Fri-
statens Undergang nwrmede sig og kunde forudsees, yttret sig
Bestrsebelser fra islandsk Side for at bevare den nationale Ret eller
endog at feie nye Love til denne, og at Tilblivelsen af K. og St.
staae i Forbindelse med disse Bestraebelser, er meget usandsynligt;
K. vilde ievrigt ogsaa ifelge dens hele uordnede Skikkelse have veeret
lidet skikket til at tjene dette Formaal, og hvad St. angaaer, var
den, med alle sine ovrige Fortrin, ucomplet, idet den f. Ex. mangler
Tyvs- og Ransagningsmaterien og Seretten.

Den Omstendighed, at Lovgivningsarbeidet saaledes i det Vaesent-
lige hvilede efter ¢. 1170—1180 har havt en. betydningsfuld Indfiydelse
paa Beskaffenheden af Graagaasens Text. Den har ved denne sin Stille-
staaen, i en heiere Grad end ellers vilda have varet Tilfeldet,
bevaret sit alderdomsagtige Sprog!. Men dern®st er Graagaasen
herved ogsaa hvad dens Indhold angaaer forbleven i det Vesentlige
uforandret som den var c¢. 1180. Det kan ikke undre os, at man

! Ogsaa fra denne Side vil der findes et Argument imod Antagelsen
af; at Stedet St., c. 68, S. 88 om Ophzvelsen af en tidligere Regel
angaaende Forzldelse af islandske Arvingers Ret til en i Norge
falden Arv, skulde vere optaget efter Underkastelsesoverenskomsten
af 1262. 1 denne Sidste hedder det (Dipl. Isl, I, 620): «Erfdir
skulu upp gefast fyrir islenzkum monnum i noregi, hversu lengi sem
per hafa stadit pegar réttir koma arfar til eda beirra loglegir um-
bodsmenn,»  St., L. c., lyder derimod saaledes: Austr skal taka arf
varra landa nesta breedri eda ndnari madr, enda er nd heimting til
fjarins, hvegi lengi sem bat liggr. Foruden at Indholdet er for-
skjelligt, er Sproget her i St. et mldre og viser derfor Bestemelsens
tidligere Udspring.
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i hin Oplesningens Tid, og under den tillige tiltagende Forbindelse
med Norge, i Forglemmelse af den islandske nationale Rets Regler,
undertiden, som Maurer 1. c., S. 236 anferer, efter Forlig aflagde Tylfter-
eder efter norsk Menster, og «norske» Eder , men hvad der ikke sterkt nok
kan fremhmves er, at Gragis ikke er kommet til at bere noget Spor
af hvad der saaledes af fremmed (norsk) Ret tildels indsneg sig i
Praxis. Bortseet fra hvad der ved Textcritik ber udsondres som
Stykker, der aabenbart ikke here til Fristatens Ret (deriblandt de
hos Maurer I c. anferte gridamil), men alene ere medtagne ved
Samlerens Uforstand,* har det ikke veret mig muligt at opdage i Gragés
noget Spor af at fremmede (norske) Retsregler eller Udtryk? ere
indlebne. I Virkeligheden er Gragés forbleven uberert af de Tilstande
og Bevaegelser, som fandt Sted i Istand under det herskende Anarchi,
der gik forud for Fristatens Undergang, og den er som Folge deraf
overleveret os i sin Renhed, upaavirket af fremmed Ret.

1 Jfr. AnQ. 1873, S. 114.
3 Apgaaende det af Maurer i Die drmenn d. altnorw. Rechtes i Sitzungs-
berichte 1879, S. 61 omtalte Ord umbod s. Ordregistret i dette Bind.




Fortegnelse over det haandskriftlige Materiale.

A. Haandskrifter, som ere udgivne eller benyttede i newr-
varende samlede Udgave.!?

1. A. M, 815 fol., Litr. D (trykt Ib, 219, Facsimile deraf:
Pl III), Brudstykke, skr. 1150—1200, bestaaende af 2 Blade eller
4 enspaltede Sider; hvert Blad er ¢. 8Ys Tommer langt, 51/2
Tommer bredt og hver Side har 33 Linier. Bladene, der have
veeret benyttede til Omslag, og som ere beskadigede 0g paa mange
Steder uleselige, indeholde paa de to forste Sider Begyndelsen af
LandbrigBarpattr, som har sit Tilsvarende i K., ¢. 172, S. 76 fl.,
St., ¢. 389, 8. 410 flg,, og de sidste to Sider have deres Tilsva-
ende i K., c. 182—187, S. 91—94, og tildels c. 200, 203, S,
112—113, 118, samt i St., c¢. 397, 400, 405, 408, 409, 411,
412, 436. Medens dette Brudstykke i flere Henseender staaer St.
nermere end K., synes det dog, hvad angaaer Bestemmelsernes Orden,
at ligne K. mere end St. (jfr. ovenf. S. XXXI).  Antages det her-
efter i de mellemliggende tabte Blade at have indeholdt i det Vesent-
lige det samme som K., vil dette kunne svare til omtrent 6 Blade,
og der taler maaskee mest for, at et saadant Antal Blade (ikke som

' Membranerne (1, 3-20) og Brudstykket 2, der ifelge Maurer, Graa-
gaas 8. 8, Not 57 (G. Vigfissons Meddelelse) er skrevet paa fint,
saakaldet chinesisk Papir, ere her anforte efter deres formentlige
Alder, hvorimod Hensyn til Alderen ikke er taget ved de evrige
Haandskrifter. Det her Meddelte er at betragte som Tilleg til hvad
der ievrigt i denne samlede Udgave er forklaret, eller ved Udgivel-
sesmaaden og Noterne oplyst om Haandskrifterne.
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tidligere antaget 2 eller 4) er bortfaldet, hvorefter det Bevarede vel
har udgjort de yderste Bladeaf et Leeg paa 8 Blade. Jeg har ikke seet mig
istand til nu at lese mere af Skriften paa Brudstykket, end der er
“fremstillet ved Udgaven af dette i Ib; Afskriften deraf fra f. Aarh. i
Ny kgl Saml. 1633 (nedenf. 31) har ikke kunnet lzse saa meget;
navnlig er hele forste Side der erkleret for ganske ul®selig, med Und-
tagelse af Overskriften, der er laest urigtig, og nogle Ord af den ferste
Linie. Jfr. ievrigt Maurer, Graagaas, S. 8—9, 15—16.

2. A. M. 816 fol,, Litr. C. (Ib, 231 og III, 490; Facsim,
IV), skr. 1200—1230, Brudstykke af en Codex, der maa antages
at have varet ¢. 9'/2 Tommer lang, 6 Tommer bred, med 37 Linier
paa Siden; heraf haves nu dels et sterre Stykke af et Blad, som
bar indeholdt en Del af Rannséknapattr, men af hvilket kun den
ene Side findes beskreven med den gamle Skrift, hvorimod denne
paa den anden Side er udraderet, idet der istedet derfor er i det
16de Aarhundrede (1557?) skrevet et islandsk Overdragelses-
document (eller Udkast til et saadant), dels nogle smalle Strimler,
som alle have henhert til eet Blad, og indeholdt et Stykke af Omaga-
balkr. Efter en Notits af Arni Magnisson ere Brudstykkerne
fondne i Danmark; Strimlerne vare, sem han bemerker, Baandene
af to Sigiller, som laa lese ved, saa at det var uvists om de herte
til Documentet,

3. Gammel kgl. Samling 1157 fol., Konungsbék (I; Facsim.
I, VI), skrevet c. 1260, 13!/p Tommer lang, 9'/s Tommer bred,
tospaltet. Saavidt det, uanseet Beskaffenheden af det solide Bind,
hyori Membranen haves, og som efter Mxrket paa dets Ryg er fra
Christian den Syvendes Tid, har kunnet underseges, ere dens Blade
lagte i Lig paa felgende Maade: 1ste Leeg: 1 Blad; 2. Lag

! I Timarit hins islenzka bokmentafélags 1882, S. 27 har Dr. Jén
Porkelsson sluttet sig til Maurers Mening (Germania 1870, S. 1 fig. og
1880, S. 235 flg., jfr. mine Bemsrkninger derimod i AnO. 1873,
8. 239, cfr. ogsaa ovenf. S. XXXII—XXXIV), at dette Haandskrift
er skrevet 1258—1262, idet han herved synes at legge Vagt paa
Skrivemaaden og Ordformerne.
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3 Blade (til Membranens 8. 7 incl); 3. Lzg: 8 Blade (S. 23);
4. Leg: b Blade i den ene Halvdel, 3 i den anden (8. 39); b.
Lag: 6 Blade (S. 51); 6. Leg: 8 Blade (8. 67); 7. Lxg: 6 Blade
(8. 80; i dette Leeg er Lacunen); 8. Leg: 8 Blade (8. 96); 9.
Leg: 6 Blade (S. 108); 10. Lag: 9 Blade (S. 126); 11 Lag:
8 Blade (S. 142); 12. Leg: 8 Blade (8. 157); 13. Leeg: 7 Blade
(S. 171); 14. Leeg: 7 Blade (S. 185). Uagtet denne Inddeling af
Legene er uregelmassig, er der dog ikke Anledning til at for-
mode Tilverelsen af en Lacune undtagen paa det anferte enkelte
Sted, ligesom der heller ikke er Grund til at antage, at hele
Leg nogetsteds skulde vare bortfaldne; sarlig bemarkes, at hvor
den anden Haandskrift i Membranen begynder, skeer dette ikke med
ot nyt Leg. Hvad Lacunen angaaer (Ia, 185), sees nu kun med
Sikkerhed, at der mangler 1 Blad; med A. Magniissons Haand, paa
hvis Tid Membranen maaskee har varet uindbunden og Forholdet
veeret lettere at undersege, staaer imidlertid her nederst paa Haand-
skriftets S. 73: desiderantur bina folia, hvilket ogsaa har Sand-
synligheden for sig. Foruden paa det anferte Sted findes A Magn-~
dssons Haand paa SkindbogenS. 46,b og 66,b, hvor han ved Market
T med Tverstreg over (s. nedenf. S. 475, Not 2) har skrevet
Forklaringen: pat er malt. Uagtet Adgangen til Benyttelse af det
store kongelige Bibliotheks Haandskrifter i @ldre Tider var meget
indskrenket, opnaaede Historieskriveren pormédr Torfason dog at
faa udlaant fra Bibliotheket til sin Bopel i Norge dels i 1664,
dels i 1682 en Rmkke vigtige Membranhaandskrifter, som han der-
efter beholdt indtil han 1704 leverede dem tilbage!. Blandt disse
synes han nu ogsaa at have bhavt den heromhandlede Membran til-
laans, hvilket kan sluttes af, at den paa ikke faa Steder i Margen er
paategnet Bemerkninger med hans Haandskrift 2, saaledes som

! Thormod Torfesens Levnet af J. Erichsen, S. 114; Werlauff
Efterretninger om det store kongelige Bibliothek i Kjebenhavn, S.
48, 50. 124—125.

3 Navnlig enkelte kortere eller lengere Notitser; f. Ex. ved Stedet
Ia, 176 sttara—sverdskridabdir: <ergo nundine in foro generali
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denne var, ikke i yngre Tid, men f. Ex, fra ¢. 1680 til ¢. 1700.
Ved Lagskifterne paa Skindbogens 8. 142 nederst og S. 143 everst,
samt S. 157 nederst og S. 158 everst findes Maerker og Henvis-
ningsord («vide supra hoc signum») for at tilkjendegive, at de paa-
gjeldende Leg herte sammen, og disse Paategninger synes skrevne
med P. Torfasons Haand, hvoraf kan sluttes, at Membranen
da har veret uindbunden eller i usikkert Bind. Det er meget sand-
synligt, at den omtalte Lacune er opstaaet fordi Membranen i tid-
ligere Tid har veeret helt eller tildels uindbunden, men om den er
indtraadt allerede f. Ex. inden Membranen i 1656 kom fra Island,
eller muligen medens den beroede hos Torfeus i Norge, vides ikke,
I Tilleg til nerverende Bind S. 474 fig. ere de Steder i Haand-
skriftet, som ere anforte ufuldst®ndigt, idet der er henvist til et
andet Haandskrift, eller som ere betegnede i Margen som nye Love,
aftrykte som de findes i Membranen, hvilket ikke altid fremgik af
Udgaven, igesom ogsaa de mange Marginaltegn, som findes i Haand-
skriftet, ere meddelte. Af disse sidste betegne Vedtegningerne S.
475—476 (jfr. ogsaa 450—451) p. v. e. udentvivl henholdsvis
Pingskapapattr, Vigslédi, ErfSapattr; de have staaet saaledes i det
Haandskrift, hvorefter K. blev skrevet, og skullet betegne, at de
paagjeldende Stykker henherte til eller burde indlemmes hvert for
sig i de nevnte Afsnit. Dette er ogsaa rigtig skeet i K., naar und-
tages de med p. anferte to Stykker S. 475, der ere komne ind i
Vigslodi (det Sidste af dem findes forevrigt ogsaa i pingskapabattr,
8. 128).1 Af de evrige Marginalmarker, som vi have sogt at frem-
stille ved serskilte i denne Anledning stebte Tegn, saavidt muligt

sant institutee; i Alm. vise Notitserne Mangel paa Fortrolighed
med Grdgds, f. Ex. ved Ia, 38'': sergo aliud est pridjungsmenn,
alind I6gréttumenn»; 8. 68%°: «discrimen inter skoggang och fjor-
baugsgards. Paa nogle Steder, hvor Ord ere glemte af Afskriveren
af K., bar Torfeus tilfeiet det Manglende efter Stadarhélsbok (uden-
tvivl hans Afskrift af denne nedenf. B. 30).

! Efterat Tilleget var trykt, har jeg endvidere fundet Memrket b. i
Margen udfor Stedet Ia, 162: Madr a at quedia bva nio,
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lignende Membranens, have nogle — navnlig de ved de ufuldstendig
anforte Steder anbragte — udentvivl paa samme Maade staaet i det
Haandskrift, hvorefter disse Stykker optoges, og skullet vere en
Henvisning til Steder i et andet Haandskrift, som herved skulde suppleres.
Der gives imidlertid endvidere en stor Mangde Marginaltegn, navn-
lig ved Begyndelsen af nye Seetninger, hvis Forklaring er vanskelig;
nogle af dem ligne det Marke i Stadarhélsbék, som er omhandlet i
Forerindringen til den, S.XXII (Facsimile PL IV nederst), men som
ievrigt der er forholdsvis sjeldent ; medens vi have antaget det for ikke
usandsynligt, at Merket i St. betegnede nye Love, kan denne For-
klaring neppe admitteres for K's. Vedkommende, ialfald ikke paa alle
Steder, idet det f. Ex. ogsaa forekommer i det i Norge affattede
Stykke om Islendernes Ret i Norge. Det er muligt, at Tegnene,
hvis Hyppighed er saa stor, ofte ikke have nogen Betydning, men at
de dog paa mange Steder have en saadan, navnlig hvor forskjellige
Tegn vexle paa samme Side, eller hvor f. Ex. Runen F er anvendt (S.
483), kpnne vi ikke paatvivle, og det vil udentvivl ved fremtidige
Undersogelser lykkes nermere at paavise dette. Jfr. ievrigt med
Hensyn til dette Haandskrift Dipl. Isk, I, 78 flg.; s. ogsaa nedenf.
ved 3.

4. Gammel kgl. Saml. 1812 4to (III, 716), der indeholder bl. A.
Rimbegla, anfererS.72, i den Del af Haandskriftet, som maa antages at.
veere fra c. 1250, en Sxtning om Dagens Beregning, der ogsaa findes i
K., og som derfor her er optaget blandt Rettelser og Tilfeininger. Jfr.
Dipl. Isl, I, 180 fig.

5, A. M. 334 fol., Stadarhélsbék (II; Facsim. II, IV), skr.
c. 1260; 12%/4 Tommer lang, 9's Tomme bred. Foruden de Ved-
tegninger om at enkelte Steder ere nymeli, som findes i Membranen,
indeholde Papirsafskrifterne B 25, 26 og 28 (cfr.27, 29), der maa antages at
vare skrevne efter Membranen inden den kom fra Island til Kjeben-
havn og der blev indbunden og beskaaren, en lignende Vedtegning
(?‘I) udfor ¢, 123, S. 158'%, hvor denne kan vere bortfaldet ved
Beskj®ring, og B. 26 og 28 Vedtegningen nyin. udfor c¢. 120, S.
1572, hvor Vedtegningen kunde veere bortfaldet ved Indheftningen,
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men hvilket sidstnevnte Sted ievrigt allerede i Haandskriftets Ind-
holdsfortegnelse er anfert som ny Lov. Udfor Stederne S. 1698,
20657, 221'8 og 223!° findes i Membranen Bogstaverne ndr, med
Streger over n og r; vi have i sin Tid betragtet denne Vedtegning,
hvis Betydning vi ikke see os istand til at forklare, som hidrerende
fra en yngre Tid, men have dog nu fundet dette ikke ganske heavet
over Tvivl og derfor optaget den, som den findes paa et af Stederne,
maaskee hvor den er mest alderdomsagtig, paa Pl. IV af Facsimi-
lerne. Med en Haand fra ¢. 1600 ere Liwgene i dette Haandskrift
fra Begyndelsen af Arvebalken betegnede med A, B o. s. v., saa-
ledes at det forud derfor verende Afsnit, Christenretten, ikke er med-
regnet, hvilket muligen, i Forbindelse med at mange Papirsafskrifter
af denne Membran ikke medtage Christenretten, kunde tale for, at
Christenretten kan have veeret (temporairt) adskilt fra den ovrige
Del af Haandskriftet!, men dog maaskee alene har veret et
Udtryk for den Opfattelse, at Christenretten ikke herte til Graa-
gaasen, ®

6. A.M.279a 4to, pingeyrabdk (III, 379, Facsim., V), skr, c.
1280% med en smuk, gammel Haand,' samt colorerede Initialer og

! Jfr. Forerindringen til Stadarhélsb., 8. XIV—XV.

* Docent Gisli Brynjilfsson har meddelt mig, at efter hans Under-
segelser er det heist sandsynligt, at den tidligere Eierinde af Stadar-
hélsbok, Holmfridr Erlendsdatters ferste Mand, Einar Eyjélfsson har
veret en Atling af Lagmand Jon Einarsson, der maa antages ab
have veret af Haukdwla- eller Odda-Ztten, og som sandsynligvis
har veret Eier af Stadarhélsbék. Ligeledes mener han, at Konungs~
bék er kommet til porsteinn Finnbogason fra hans Stamfader por-
vardr Porarinsson, der, skjendt han egentlig var Hevding paa Oster-
landet, dog ferdedes meget i Rangdrvalla Syssel, hvor han var be-
svogret med Odda-ZAtten, fra hvilken dette Haandskrift rimeligvis
ogsaa stammer. Baade Stadarhélsbék og Konungshék synes herefter
at kunne henferes til Hevdingeslegter i Rangdrvalla Syssel.

* J. Sigurdsson har i Dipl, I, 414 sat den eldre («skrevet medens Gragds
var Landslovs); A. Magntisson kalder den i en Notits: membrana e
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Overskrifter. Numeret bestaaer af to ikke sammenhgfteds Dele, nem-
lig dels et Lg paa 8 Blade, dels 4 Blade og endel af et femte,
hvilke to Dele ere med Jon Sigurdssons Haand forsynede med fort-
sat Paginering 1—26. Den forste Del indeholder Rekabattr, som
ender nederst S. 14; der har da varet et ubeskrevet Blad tilbage
af Leget, S. 15—16, hvoraf en Del er afskaaret, medens der paa
den Del, der er tilbage, er med en Haand fra 14de Aarhundrede
gkrevet hvad der er optaget i Dipl. Isl., I, 578 angaaende Forstrands-
rettigheder, tilherende pingeyra Kloster, m. m. Af denne Paaskrift
kan sluttes, at Rekapattr ialfald dengang har vaeret i Klostrets Be-
siddelse, og muligen har den fra ferst af tilhert Klostret, men for-
saavidt Jén Sigurdsson 1. c., S. 414, har ment, at den er skrevet
som Begyndelsen til en Bog, hvori Klostrets Forstrandsrettigheder m.
m. skulde optegnes, er denne Mening neppe begrundet; den staaer
ikke i Forbindelse med de efterfelgende Sider 17—26, der bl A.
(8. 23—24) indeholde et Stykke, der er ®ldre end Rekapattr, op-
taget i Dipl. Isl, I, 804 og der henfort til Aar 1200; den er vist-
nok ikke heller, som af ham antaget, et Brudstykke, hvorimod den
udentvivl, hvad ogsaa Arni Magnisson har ment, har udgjort et
Hele for sig, der da senere er blevet samlet med andre Klostret
tilherende Actstykker. Store Stykker af Haandskriftet ere formedelst
Zlde bortsmuldrede.

7. A. M. 315 fol, Litr. B. (Ib, 227; Facsim. V), Brudstykke
skrevet ¢. 13001, bestaaende af et enkelt Pergamentblad, der har
varet benyttet til Omslag om en Bog, erhvervet 1703 af A. Magnis-
son fra Jén Einarsson paa Gardri det sydlige Island. Capiteltallene
ere ved Aftrykket af Brudstykket tilfeiede af os; det er nu lykkedes
mig at see, at Overskriften til II er vm fiarheimting og til III
vm konor. Bladet gjer i det Hele Indtrykket af at have vieret Del
af et sterre Haandskrift. Det synes alene at indeholde nyere Love

vetustissimis. Gudbr. Vigfisson har ansat den til Slutningen af det
13de eller Begyndelsen af det 14de Aarh.; Maurer, Graagaas, S. 7.

1 Hos Maurer, Graagaas, S. 8 (efter G. Vigfissons Meddelelse) ansat
til en senere Tid, nemlig til Slutningen af det 14de Aarh.



FORTEGNELSE OVER HAANDSKRIFTER. XLIII

og kan da enten have veret et Supplementhaandskrift — hvor-
ved dog bemerkes, at der ingen Henvisninger eller Mmrker findes
— eller muligen en fuldstendig Codex, Lvor disse Bestemmelser ere
blevne optagne som Tilleg.

8. A. M. 315 fol.,, Litr. A. (III, 447), Brudstykke, skrevet c.
1320, bestaaende af et Blad i stor Folio, og indeholdende et Stykke
af Vigslddi, der maa vere skrevet efter Konungsbék. Efter Bladets
hele Fremtreden er det sandsynligt, at Brudstykket hidrerer fra en
fuldsteendig Afskrift af K.

9. A. M. 346 fol., Stadarfellsbék (III, 55; Facsim. V), skre-
vet ¢. 1330, indeholdende et Brudstykke af Christendomsbalken i
Jérnsida, Biskop Arnes Christenret, Graagaasens Christenret, Jénshok,
og Retterbeder m. m. Jfr. Beskrivelsen deraf Dipl. Isl I, 99 fig.; til det
der Anforte feies, at der i Haandskriftet i det ferste Laeg efter S. 8
mangler 2 Blade af Biskop Arnes Christenret (fra 8. 50! til 787
i Udg.) og altsaa et tilsvarende Antal Blade eller mere ved Begyn-
delsen af Haandskriftet, hvorpaa vel har staaet den ferste Del af
Jarnsidas Kristindémsbalkr, men hvor der dog maa have veeret
Plads til mere, saa at det ikke kan vides, hvad Haandskriftet kan
have indholdt udover hvad der nu findes deri; endvidere mangler
efter S. 80 i Haandskriftet et Blad af Jénsbék (Udg. 1858, 8.
72 -76).

10. A. M. 178 C. 4te (III, 275, Facsim. VI), skrevet c. 1340,
Brudstykke af Christenretten; om Haandskriftet nogensinde har inde-
holdt Mere kan ikke vides. Jfr. Maurer Graagaas, S. 7.

11. A, M. 851 fol,, Skilholtsbék (III, 1; Faesim. VI), skre-
vet ¢, 1360, indeholdende J6nsbok, Biskop Arnes Christenret, Graa-
gaasens Christenret, Retterbeder og Statuter m. m. Hvad angaaer
vort Aftryk af Christenretten efter dette Haandskrift bemsaerkes, at
Begyndelsesbogstaverne paa de enkelte Seatninger i Membranen i Reg-
len ere tildels redmalede; saaledes er i Udgaven S. 4 dette Til-
feldet med Begyndelsesbogstaverne Linie 3, 5, 7, 10, 12, 17, 22,
men undtagelsesvis ikke Linie 25. Da dette er saa gjennemgaaende
og ikke synes at have nogen Betydning, er det ikke gjengivet i Ud-
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gaven; derimod ere lignende Bogstaver, hvormed nogle Festdage ere
betegnede, udhzvede S. 38, 34, 86, da der derved kunde tznkes
tillagt enkelte af disse en sterre Betydning end andre. Endvidere
findes ikke sjeldent, ved Slutningen af en Sztning og Begyndelsen
af en ny, 2, eller undertiden 1 eller 3, rede verticale Streger, f. Ex. S.
516172028, {digse Streger have vi ikke kunnet tillegge nogen
Betydning og derfor ikke gjengivet dem. I Henseende til Interpunctio-
nen er der en Smregenhed, idet der undertiden, navnlig i Slut-
ningen af Capitler, findes Tegnet *,* vi have i disse Tilfelde anvendt
Punctum. Jfr. Beskrivelsen af Haandskriftet i Dipl. Isl. I, 108.

12, A. M. 347 fol., Belgsdalsbok (III, 93, Ib, 235 ; Facsim.
VI), skrevet ¢. 1370 (den ferste Del af Bogen), indeholdende Biskop
Arnes Christenret, Jonsbok og Graagaasens Christenret, som i Slut-
ningen har en Rakke Capitler, vedrorende den verdslige Ret, m. m.
Membranen er paa nogle Steder i Christenretten forvittret, hvorem
Bemarkninger findes i Noterne. Jfr. Dipl. Isl. I, 117,

13. A. M. 135 4to, Arnarbwlisbék (III, 147; Facsim. VI),
skrevet c. 1380 (den sterste Del af Membranen), indeholdende Jéns-
bk, Biskop Arnes Christenret, Graagaasens Christenret, m. m. Jfr.
Dipl. Isl. I, 128,

14. F. Magn. 161 4to (III, 508), nu paa Universitetsbibliotheket,
der kjobte det paa Auction efter Finn Magnusen, skrevet c. 1380,
Brudstykke, bestaaende af to sammenh®ngende Blade, der indeholde
Slutningen af Biskop Arnes Christenret og Begyndelsen af Graa-
gaasens Christenret; s. ovenf. S. IV.

15, A. M. 158 B. 4to (III, 193), skrevet c¢. 1420, indehol~
dende Biskop Arnes Christenret og Graagaasens Christenret, Af det
sidste Leeg synes der at vaere gaaet tabt to eller flere Blade s. Udg.
8. 230, Not. 8. Jfr. Dipl. Isl, I, 140,

16. A. M. 173 D. 4to (III, 455), Brudstykke, skrevet c. 1420,
bestaaende af et Blad af Christenretten, der synes at vare en Af-
skrift efter Belgsdalsb6k. Foruden dette Brudstykke findes i Nume-
ret en stor Mm®ngde andre Brudstykker, bestaaende i Alm. af en-
kelte Blade, navnlig hidrerende fra Jénsbék, Biskop Arnes Christen~

T
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ret o. 8. v.; det her omhandlede Blad har Padtegning af A, Magnis-
son: ur austfiordum 1704. Samme Paategning har et Blad i
Pakken med samme Haand, indeholdende Erkebiskop Jéns Statut
1280, der synes at have hert til samme Pergamentscodex som Styk-
ket af Christenretten og muligen er skrevet ligeledes efter Belysdalshok.

17. A. M., 136 4to, Skinnastadabék (III, 463), skrevet c.
1480, indeholdende bl. A. J6nsbék, Biskop Arses Christenret, samt
det her optagne, til K., ¢. 247 og 248 svarende Stykke. Jfr. Dipl
Isl, I, 67.

18. A. M. 148 4to (III, 369) skrevet c¢. 1480, indeholdende
Jénsbok, Retterbeder og Statuter, Biskop Arnes Christenret og Graa-
gaasens Tiendelov. Jfr. Dipl. Isl. I, 155.

19. A. M. 624 4to (III, 462), skrevet c¢. 1490, indeholdende
gudelige Taler, Afhandlinger, Notitser, deriblandt det her optagne
Stykke, der svarer til K., ¢. 245. Jfr. Dipl. Isl. I, 238.

20. A. M. 50 8vo (III, 231), indeholdende Graagaasens og
Biskop Arnes Christenretter, skrevet c, 1500, Jfr. Dipl. Isl. I, 149,
sammenholdt med denne Udg. S. 274, Nr. 2. Redmalede Bogstaver
findes undertiden ved Begyndelsen af Swtninger, men da dette synes
at vere vilkgarligt, er det ikke gjengivet i Udgaven.

212 A. M, 181 4to (II, 291), har Paategning af Oddr
Jénsson paa Reynistad (f 1712, Sen af Provst Jén Arason), date-
ret 29 Oct 1685 om at Bogen tilherer ham og at dens forste Del
er skrevet paa Vatnsfjordr. Haandskriftet, der er skrevet med
Cursiv, indeholder Graagaasens Christenret, den i Norges gl. Love II, 44
Not. 85 anforte Tilfeining (jfr, P. Vidalin, Skyringar yfir fornyrdir
8. 188), Biskop Arnes Christenret (feilagtig anfert som Erkebiskop
Jons) samt en Rekke Statuter, Domme m. m., og endvidere foran i
Bindet Baugatal (efter K.), skrevet som det anfores efter et Haand-
skrift af Bjorn Jénsson paa Skardsi, og forskjellige Excerpter af K.

1 Vi afvige her fra J. Sigurdsson, som har ansat Haandskriftet til ca.

1450.
? Numerne 21—31 ere Papirshaandskrifter.
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Dette Haandskrift maa, ligesom de 3 folgende, antages at stamme
fra den tabte Leirargardabok, s. ovenf. S. V fig.

22. Nr. 5 4to blandt J6n Sigurdssons Haandskrifter, kjebt af
ham paa Auction efter Finn Magnusen, hvor det i Auctionscataloget
er betegnet som Nr. 160 (III, 291). Det indeholder i sin forste
Del Graagaasens Christenret, skrevet med en smuk Fracturhaand; i
den anden Del findes, som det synes med en anden Haand, Btalog,
en Tiendetabel, affattet, som det der menes, af Provst J6n Haldors-
son i Hitardal (1665—1736), og nogle Domme fra det 16. Aarh.
Dette Haandskrift er lagt til Grund ved Fremstillingen af den som
A. M. 181 betegnede Text af Christenretten, og dets Skrivemaade,
der 1 det Hele er ret god, er neie fulgt i Udgaven. Det vilde have
megen Interesse at vide, om det er skrevet umiddelbart efter selve
den Membran, Leirargardabdk, hvorfra det maa antages at stamme,
eller efter en Afskrift. I den Henseende bemerkes, at Haandskriftet
udentvivl er skrevet i Kjobenhavn i forrige Aarhundrede, og ikke i
dettes sidste Del, og det kunde vistnok efter dets hele Preg vare
skrevet netop i Aarene fra c¢. 1720, da Membranen Leirirgardablk
vel er kommet til Kjebenhavn, indtil 1728, da den maa antages at
vere forgaaet, men jeg har ikke kunnet narmere udfinde, naar eller
af hvem det er skrevet. Imod at det er skrevet efter Membranen
kunde anfores, at det saa at sige ikke indeholder Forkortelser, og
at Skrivemaaden oftere er saaledes som den ikke kunde tenkes at
have veret i Membranen. Med samme Haand som Christenretten i
dette Haandskrift er skrevet Ny kgl. Saml. 1921 4tv (nedenf. B
22), som har tilhert Bibliothekar Mollmann (t 1778), og som an-
giver sig at vere skrevet efter A. M. 121 4to (B 4). Ved Sam-
menholdelse med dette sidste Haandskrift viser 1921 vel temmelig
megen Correcthed hvad Texten angaaer, men ikke nogen Bestrabelse efter
noiagtig at gjengive Skrivemaaden, ligesom navnlig eibeller hvad der
er abbrevieret i 121 er optaget paa samme Maade i 1921;
saaledes gjengives vmn med um, tip med tid, virpingar med virdingar.
Efter den Fremgangsmaade, som Skriveren saaledes i et andet Tilfelde
sees at have brugt, synes de ovenanferte Indvendinger imod at ner-
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verende Haandskrift er skrevet efter selve Membranen at tabe deres
Vegt, og det synes idet Hele ret rimeligt, at dette er Tilfwldet, og
at det da vel tildels har fulgt Membranens Skrivemaade, medens det
dog ikke kan forudsz:ttes, at nogen videre Neiagtighed i denne
Henseende er iagttaget. !

23. Ny kgl. Saml. 1915 4to (111, 291),skr. med Cursiv c. 1750 ils-
land, og har efter en Paategning paa Haandskriftet tithert Bogtrykker
Eirikr Gudmundsson Hoff, som, efter Espolins Arbekur XI, 4,1 1773
kom til Hrappsey fra Hoélar. Det indeholder Graagaasens Christen-
ret og derefter Althingsforhandlinger fra 1720 om en Politianordning.

24. Haandskrift i 12mo, der har tilhert Fru Ingibjérg Mag-
nusen, Kammerraad Chr. Magnusens Enke, tidligere hendes Fader,
Sysselmand E. Thorsteinsen (III, 291), skr. med Fractur c. 1760 i
Island ; det indeholder Graagaasens Christenret og derefter med en
anden Haand den saakaldte reformerede Christenret.

25. Nr. 17 4to blandt Conferentsraad Magnus Stephensens i
den Arnamagnzanske Samling indlemmede Haandskrifter (III, 375),
gskrovet i det 18de Aarh. med Fractur, og indeholder Graagaasens
Christenret, m. m.

26. A. M, 125 A 4to (III, 411, 467), skrevet med Cursiv c.
1600, Uddrag af Jirnsida og Gragas; jfr. Maurer Graagaas, S.
11; s. ovenf. 8. IX.

27. A. M. 58 8vo (IlI, 443), indeholdende en stor Mwmngde
Notitser og Excerpter, fornemmelig af juridisk Indhold, deriblandt

! Cand. juris Camillus Nyrop, der bl. A. har foretaget specielle Studier
af den danske Papirfabrikation, hvilke han har nedlagt i sit Skrift
«Strandmellens, har efter min Anmodning godhedsfuldt undersegt
Vandmerkerne i Haandskriftet, og derefter meddelt mig, at de ere
udenlandske, (i det ene Blad Amsterdams Vaaben, i det andet Bog-
staverne HGB), medens dog, efter hvad der foreligger, Papirets Alder
ikke har kunnet udfindes. Det Anferte turde bestyrke hvad ovenfor
er antaget, at Haandskriftet er skrevet i Danmark, ikke i Island,
hvortil maaskee hollandsk Papir ikke let i forrige Aarhundrede er
blevet indfert.















































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































